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JOHDANTO 

Esillä oleva tilastollinen tutki~s pyrkii s·el vi ttämään 
markkinapuun hevoskuljetukseen osallistuvie·n ajomiesten 

· ~etsätyöajan käyttöä ja sen va·ihtelui ta eri olosuhteissa . 
- Metsätyöajan käytöllä tårkoitetaan työp~ivän , työviikonja 
·ru<>kailuun sekä majapaikalta työpaikalle -Ja tak~isinkulke
miseen päivittäin kuluneen ajan , :ns . ~oka- ja kulk1,lajan , pi
tuutta sekä metsätyöhön käytetyn ajan pä:i,vien jakautumista 
työpäiviin ja työstä poissaqlopäiviin. - Lisäksi siihen si
sältyy tietoja päivi t ·täisestä ajokert.ojen ·määrästä ja ajo
matkan sekä kulkumatkan pituudesta . Tutkimus kohdistuu .· tam
mi- maaliskuuhun jå yksino!llaan urakkapalkalla työskennellei
siin miehiin . Todettakoon; että pääosa puutavaran hevÖskul
jetukses.ta suoritetaan mainittuina kuukausina ja e.ttä _enem
mistö ko . työhön osallistuvista miehistä työskentelee urak-
kapalkalla , · · 

Tutkimus muodostaa osan Metsätehon jäsenten työmailta vv. 
1946- 54 kerätystä, puu~avaran hakkuuta ja hevoskuljetusta 
koskevasta tilastosta , Tästä on a-ika:i,semmin julkaif:?tu hak
kuumiesten metsätyöajan· käyttöä _koskeva selvitys (H a k . k ä

r a i n e n 1"956 a ja b) •.. 

Puutavaran hevoskulje~sessa metsätyöajan käyttö on ny
kyään käytännöllisesti katsoen kokonaan ajomiesten itsensä 
määrättävissä, ·Hevoskuljetus metsästä varas.toon ei ole työ
aikalain määräysten alainen (Laki 604/1946 , 1 §. ·) . Mitään 
sitä koskevaa työnantaja- ja työntekijäjärjestöjen välistä 
sopimusta , jossa olisi asetettu rajoituksia tai velvoituk
sia esim . työpäivän ja työviikon pituuteen sekä työssäkäyn
nin säännöllisyyteen, ei myöskään ole olemassa . Työnanta
jan taholta ajomiesten metsätyöajan käyttöön ei tavallises
t~ puututa . Poikkeuksena ovat tapaukset, jolloin epäsäännöl
lisestä työssäkäynnistä on haittaa koko työmaan töiden edis
tymiselle . Mainittakoon, että viime vuosina usein esillä ol
leen, metsä- ja uittotyöntekijöitä koskevan työaikalakiehdo
tuksen piiriin kuuluu myös hevoskuljetus (Komitean mietintö 
1948 ja Hallituksen esitys ••• ) . Ehdotetut työaikarajoituk
set koskevat kuitenkin vain aikapalkalla tapahtuvaa työsken
telyä. 

Ajomiesten metsätyöajan käyttö on ollut meillä vain pie-
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nessä mitassa tutkimuksen kohteena . Hevosku~jetusta kos
kevat tutkimukset ovat yleensä kohdistunest joko sen tek
nilliseen puoleen, esim . työvälineisiin, teihin ja niiden 
hoitovälineisiin, tai ajon kuormauksen ja purkamisen työ
ajan menekkiin . Ainoat, koko maatå silmällä pitäen suori
tetut selvittelyt, joissa ·esitetään tietoja ajomiesten 
metsätyöaj an käytöstä, ovat keväällä 1921 silloisen Sosi
alihallituksen Tilasto- osaston toimesta tehty, metsä- ja 
uittotyöntekijöi den oloja koskeva tutkimus, ns . m'etsätyö-

. l"äistutkimus (Tutkimus • .. ), P ö h t y s ·e_n vv. 1933- 3 
metsä- ja uittotyöntekijöiden määrästä ja typp~noksesta 

·.suori ttama tutkimus sekä Met.sätehon talvella 1946 keräämä 
tilasto (V ö r y) • . Metsätyöläis.tu.tkimukse_en. sisältyy tie
toja ajomie~ten työpäivän pituudesta eri kuukausina . Työ
pä~vän pitu\].det eivät perustu mittauksiin , _ vaan ne on 

·· koottu ha-astattelemalla a jomiehiä ja työnjohtajiå . Tämä 
vähentää .ymmärrettävästi · tuloksien arvoa, sillä . h~astatte
lumenetelmää ei voida pitää luotettavana työpäivän pituut
ta sel vi tettäes·sä. P ö n t y n e n on laskenut ajomiesten 
päivien jakautumisen työpäi_yiin ja työstä poissaolopäiviin . 
Tämä ei myöskään perustu suoranaisiin havaintoihin, vaan 
se on määri tetty ajetun puumäärän, 'osittain arvioi ujen 
keskimääräisten päivätyötulosten ja ajomiesten määrän pe
rusteelia . Metsätehon talvella 1946 keräämä ilasto, joka 
on lähinnä esitutkimuksen luontainen , on koottu vastaavan
laisin menetelmin kuin esillä oleva tilasto . Se sisältää 
ietoja mm. ajomiesten työpäivän ja ruoka- ja kulkuajan 

pituudesta sekä metsätyöajan päivien jakautumisesta t yö
päiviin ja . työstä poissaolopäiviin . 
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AINEISTO· 

Aineiston keruu, joka tapahtui vv. 1946- 52 ja v . 1954, .... . 
ja tarkkailun k ohteiden poiminta s.uoTi tettiin samanlaisin;_·. 
menetelmin ja perustein kuin· vastaavassa hakkuumiehiä kos i:
kevassa tilastossa. Näitä on selostettu Metsätehon l~ul
kaisussa n : o 35 . - Kuten edellä on mainittu, tutkimus koh
distuu tammi- maaliskuuhun . Erä·inä -vuosina aineistoa- kerät
tiin myös joulu- ja huhtikuussa. Aineiston pienuud_en vuok
ai näiden kuukausien osa.1ta ei kui-tenkaan ole katsottu ai
heelliseksi esittää mi-t-ää:rt-· tul·oksia--. - ·· 

Jokaisesta tarkkail tåv~sta ·ajomi;ehestä selvitettiin 
päi vi t tä:i n työpäivän' ruök:'ä-;:ä-j ari Jä:--aj oma tkan pituus·; . aj·o

: kertojen määrä sekä päivän · jaka~tuminen työssäolon ja ~ty& .:.. 

. tä poissaolon osalle . Lisäksi se-lvitettiin ajomiehi ttäin; 

. kuukausikeskiarvona P!iivi·t·t~.'isen"'· iö-å.JäpaJ . .kä·l -ta työpaikai-ie)··-
: ja takaisin kulkuajanja - matkan pituus . .. · .· .. .- .. -.:~ ..: :. 1 .. . -------1- ------ -....... ------- .. ) . 

Aineist-on keruuseen osallistui eri vuosina 9- 24 hankin
tamääränsä puolesta pääasiassa suurimpiin kuuluvaa Metsä
tehon jäsentä. Kohdetyömaiden määrä maan eri osissa sel
viää taulukosta 1 . Metsäty9ajan käytön alueittaisten vaih-

;-·telu'iden .. S.el vi ttämiseksi i'ulbkset 'o'n lasket1iu palkkausalu-
! ei ttain ja, keskimäärin maan etelä- ja pohjo·:i:-spuoliskoa koh
~ t-L -Paikkausäluejaottelu· on-::-muu-to-in sama 'k'uil'!- so~:laålimi-C-:: 
. nisteriön metsätyöpalkka taulukoissa käytetty pa1 tsi, että~: i 
"L'åi)Tn .fä :Pe-rä- :Pol:i . .foiän .. sekä. Eteiä"- ja Kesl.Cf- Pohjanniåan · .. · 
palkkausalueet on käsitelty yhdessä (Lappi ja Pohj anmaa) . 
Maan pohjoispuoliskoon on luettu kuuluviksi Lapin, Iijoen 
ja Kainuun palkkausalueet ja e t eläpuoliskoon muut palkka
usalueet. 

Aineistoa kerättiin kaikkiaa n 248 eri työmaalta . Näistä 
213 työmaata sijaitsi maan eteläpuoliskolla ja 35 pohjois
puoliskolla. Mainittakoon, e t tä useimmilla kohdetyömailla 
tilastoa kerättiin samanaikaises t i myös hakkuumiehistä. 
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Taulukko - Table 1 

Kohdetyömaiden määrä eri palkkausalueilla ja yhteensä maan e
ri puoliskoilla sekä ·k ok "J maassa . - Number af target working 
sites in different wage d-istricts , in all in the northern and 
southern half of the country , and in the countr,y as a whole . 

Pall):kausalue O>ammik , l HelJnik , Maalisk. Yht. 
'. · ~anuary Rebruary arch Total 

Wage district 
Kohdetyömaita - Target working sites 

-
Lappi 6 10 4 10 

· Iijoki " 4 6 5 8 
Kainuu 12 16 14 17 
Pchjoispuolisko yht 22 . ' 32 23 · 35 . -
Northern half~ tota '• 

Pohjanmaa 8 9 6 12 
Lounais- Suomi 46 48 42 58 
Päijänne 36 53 36 61 
Kallavesi 1 15 19 16 ' 22 

. Pielisjärvi 13 15 14 19 
Suur-Saimaa 18 .. 22 17 26 
Eteläinen rannikko 8 " 14 10 15 
Eteläpuolisko yht . · 144 180 141 213 .. 
Southern half t otal 
~oko maa yhteensä · 166 212 164 248 
Frhe rountryas awhole 



Eri vuosien o~alle · kohQetyömaat jakautuvat seuraavasti. 

1947 1948 ~ 1949 1950 1951 1952 :1954 Yht. · 

Pohjoispuolisko 22 .8 8. 6 
Eteläpuolisko 19 ~ 2 14 . 1 
Koko maa 19.7 13.3 

Kohdetyömaita,% ·, 

5. 7 14. 3 2. 9 5. 7 "40.0 
9. 9 14.1 10.3 10 . 3 "22 . 1 
9. 3 1 4·. 1 9. 3 9 • 7 24 . 6 

100 . 0 
100.0 
100.0 

Kohdetyömaiden jakautuminen kämppatyömaihin~ ts. työ
maihin, joilla pääosa ajomiehistä työskentel i kämpältä tai 
paikallisesta talosta vuokratusta asunnosta käsin, ja ei
l,(ämppätyömaihin käy ilmi seuraava'sta. 

Pohjoispuolisko 
Eteläpuolisko 
Koko maa· 

Kämppätyömaat Ei- kämppätyömaat Yht . 

88.6 
·43.2 
49 . 6 

Kohdetyömaita, % ; 
11.4 
56 •. 8 

100 . 0 
100 . 0 
100 .0 

1 

Yli puolet (65 . 6%) maan pohjoispuoliskon kohdetyömaista 
oli jäätietyömaita . Sen sijaan eteläpuoliskolla tällaisi~ 
työm~ita oli vähän . Niiden osuus kaikista eteläpuoliskon 
kohdetyömaista on 5. 3%. Koko maan kohd-alla vastaava sadan
nes on 13 . 4. Maan eteläpuoliskon jäätietyömaat sijaitsivat 
pääasiassa Pi elisjärven ja Pohjanmaan palkkaus~lueilla . 

Tarkkailun kohteena olleiden miesten m .. ärä nähdään tau
lukossa 2. Sarakkeessa 11 Yhteensä" esitettäviä .miesten mää
riä tarkasteltaessa on otettava huomioon,- ··että ne :on las
ket t u suoraan tilastossa eri kuukausina olleiden miesten 
määrien perusteella ja että sama mies on saatt.anut olla 
tarkkailun kohteena kaikkina kolmena kuukautena . ~en sijoon 
sellaiset tapaukset , että sama mies on ollut tilastossa . 
useamman i kuin yhden vuoden aikana , näyttivät olevan harvi
naisia . Sen selvittämistä, monestako eri ajomiehestä ti
lastoa kaikkiaan kerättiin, ei ka tsottu aiheelliseksi . 



Taulukko - Table 2 

Tarkkailun kohteena olleiden ajQmiesten määrä ·eri pal:kkausalueilla ja yhte_e:risä, 
maan eri puoliskoilla sekä koko _maassa . -:- .Number .of hauliers pbserved in diff.e.r
ent wage districts, in all in tlie northern and southern half of the · country; ·and 

in. the cou:ntry as a whole. .>. · · 
' 

. Tammik. Helmik o' · Maalisk . Yhteensä 
Jariuary February. i March· . Total ., 

+> +> +> +> 
+> ~ s:: '' +> Q) ·.p Q) +> Q) 

Palkkausalue ' Q) s:: Q) s:: ...c: s:: ' a> ~ ...c: s:: Q) s:: ...c: s:: 
...c: Q) Q) Q) •rl . ...c: . Q) Q) Q) . ·rl ~ s 

Q) Q) ·rl ...c: Q) -~ ~ ·rl 

Wage district · Q) s ·rl s . ~- ~ Q) s ·rl El ~r-1 . ·rl s ~~ Q) El ~ 'r-1 1 

·rl s ·rl El ~ ctl ·rl . E •rl s · ; ~ctl 
E a> :ctl p.. ·rl +> El Q) :ctl p.. ·rl +> ·e ru :ctl p.. 

~~ 
E a> :ctl p., ·rl +> 

·rl 8 P..S .ctl .O ·rl El P..S ctl 0 . '·rl El P..S ·rl El p.. s . ctl 0 
. +> 0 P..ctl ~8 +> 0 P..ctl ~8 ·.p 0 P..ctl +> 0 P..ctl ~8 

O::rl 80 O::rl go . 0 P=1 so Oli: sq 
~ :ctl ~ :ctl .·· :~ :ctl ~ - :ctl · 

~ ~ ~ ~ ·: 
' 

Ajomiehi ä - Hauliers 
Lappi 43 · 43 59 . 59 5 5 1-07 107 
Iijoki 1 37 38 48 48 32 32 1 117 11 8 
Kainuu 47 66 113 56 91 147 . 34 59 93 . 137 219 353 
Pohjoispuolisko yht . 48 146 194 56 198 ' 254 : 34 96 130 138 44Q 578 
Northern half,total ; 

Pohjanmaa 12 48 60 26 42 68 . 13 15 28 51 105 -156 
Lounais-Suomi 166 83 249 193 97- 290 '126 82 2c8' 485 26:f 747 
Päijänne 143 73 . 216 216 · 84 300 101 64 1 65 460 22 1 681 
Kallavesi 42 . 45 87 36 62 ' 98 24 42 66 102 149 251 
Pielisjärvi 30 56 86 33 66 99 38 46 84 101 168 269 
Suur- Saimaa 47 58 105 55 83 138 51 35 86 153 176' 329 
Eteläinen rannikko 28 ' 6 34 44 23 67 20 25 45 92 54 146 
Eteläpuolisko yht . 468 369 837 . 603 457 1060 373 309 682 1444 1135 2579 
Southern half , total !· 

Koko maa yhteensä 516 515 1031 659 655 1314 407 405 812 : 1582 1575 3157 
The countr.v as a whole 

---- -- ---- !....-

_.. 
0 

1 
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Työmaata kohti låsketQksi tilastossa ollei~en miesten 
' määräksi saadaan keskimäärin 5 ja 6 miestä. : · 

. ~ilastoon sisältyvied päiviens ns. tarkkailupäivien 9 mää-
: rä käy ilmi taulukosta J. Tarkk~ilupäi viin s:Lsäl tyvät sekä 

työ- että työstä poissaolopä~vä~. Sunnuntai- · ja pyhäpäivät 
ovat ni'issä mukana vain siinä tapauksess·a , . e~tä tarkkail ta
va ajomies suoritti täll9in kohdetyömaalla palkallistawö
tä. Sen sijaan muita sunnuntai- ja pyhäpäiviä ei ole otet-

· tu lainkaan huomioon. . 

Eri vuosien osalle päivien kokonaismäärä jakautuu seu-
raavasti. 

1947 1948 194-9 1950 1951 1952 1954 Yht. 

Tarkkailupäiviä,%; 

Pohjoispuolisko 25 . 6 1 o. 7 8 . 4 9 . 4 :3 .. 0 8.7 34.2 100.0 
EteläEuolisko 12·2 1 2. 1 2·2 16 . 8 2 · 7 11.1 2~.2 10QO 
Koko maa 21.0 11.8 6 . 0 15 . 4 8.5 1Q . 7 26 . 6 100. 0 

Seuraava asetelma havainnollistaa päiv.ien jakautumi!'lta 
eri palkkausalueiden osalle. · ' : 

Kotimiehet Kämppämiehet Kaikki 

Tarkkailupäiviä, % 
Lappi 6 . 5 : 3 . 2 
Ii joki 0 . 1 6 . 5 . 3 • 3 
Kainuu 9 . 3 14.6 11 . 9 
Pohjoispuolisko yht. 9 . 4 27 . 6 18.4 
Pohjanmaa · 2 . 6 6.8 4.7 
Lounais- Suomi 28 . 2 16. 1 22 . 2 
Päijänne 31.1 13 . 8 22 . 5 
Kallavesi 7 . 6 8 . 8 a .2 
Pielisj ärvi 6 . 8 11.9 9. 4 
Suur- Saimaa 8 . 2 10 . 7 9.4 
Etel äinen rannikko 6.1 4 . 3 5 . 2 
~E~te~l_a~·E~u_o_l_i_s_k~o~y~h~t~·----~2~0~·~6 ______ ~7~2~·~4~----~81 .~6~--
Koko maa 100.0 100 . 0 100.0 

Kustakin miehestä tilastoa kerättiin keskimäärin 31 Pii
vän aikana . Tätä keskiarvoa lasket aes sa ei ole otettu huo
mioon, että mies, joka on poiste ttu t ilastosta , on myöhem-

• 



Taulukko - Table 3 

Tarkkailupäivien määrä eri palkkausalueilla j a yht eensä maan eri puoliskoilla sekä kok~ 
maassa . - .Number af observation days in different wage district s ~ in all in the north~n 

·. and southern half of the country, and in the country as a whol'e. 

Tammik .- January Helmik.Febru~ry ' Maalisk.·M.arch Yh'i;eensä- Total · 
+' +' +' +' 1 

+' Q) +' Q) +' .. Q) +' Q) 

Q) ~ ..cl ~ Q) ~ ..s:: ~ . Q) ~ ..s:: ~ Q) ~ • ..s:: ~ 
1 ..s:: Q) Q) Q) ·rl ..cl Q) Q) Q) ·rl ..cl Q) Q) Q) ·rl ..s:l CD . !!) Q) ·rl 

Palkkp.usalue Q) s ·rl s .~~ Q) s ·rl s ~rH Q) s ·rl s ~~ Q) s ' •rl s ±1~ 1 s . 1 

·rl s ·rl s ~ C1l ·rl s ·rl 
1 Wage ·distr:tct s Q) :ro P. ·rl +' s Q) :Cil p. •rl +' s Q) :Cil p. ·rl +' S ·m :·ro P. ·rl +' 

·rl El , P. S ro o ·rl s P.S C1l Q ·rl s p. El C1l 0 ·rl El P.El C1l 0 ' 
1 

+' 0 P.Cil ~8 +' 0 P.Cil ~8 +' 0 p. C1l ~8 +' .0 ~8 ~8 OIIl ElO OIIl so 1 Oi;I:1 El 0 0 II1 . 
~ ·:ro ~ :Cil ' ~ :Cil ~ :Cil 

~ ~ ~ ~ 

Tarkkailupäiv"iä ...: Observation days 
Lc;l.ppi 702 702 954 954 37 37 1693 1693 
Iijoki 12 460 472 812 . 8.12 420 420 12 1692 1704 
Kainuu 1 743 1366 2109 1039 1487 2526 665 954 161 9 2447 . 3807 6254 
Pohjoispuolisko yht . 755 2528 3283 1039 3253 4292 665 1411 2076 2459 71 92 .9651 
Northern half, total 
Pohjanmaa 135 •889 1024 347 .. 673 1020 214 203 417 696 1765 246 1 
~ouna.is-Suomi 2003 988 299 1 3493 2033 5526 1929 118 1 3110 7425 4202 11627 
Päijänne 2323 11 08 343 1 43 10 1549 5859 1548 936 2484 8181 3593 11774 
Ka.llavesi 766 71 3 1479 714 1083 1797 511 489 1000 199 1 2285 4276 
Pielisjä.rvi 574 11 27 17 01 602 1265 1867 . 619 711 1330 17 95 3103 4898 
Suur- Saimaa 572 873 1445 101 1 1506 2567 517 409 926 2150 2788 4938 
Eteläinen rannikko 472 11 8 590 731 55 1 1282 403 46 1 864 1606 . 11 30 2736 
Eteläpuolisko yht . 6845 58 16 1266 1 11 258 8660 199 18 5741 4390 '013 1 23844 1:3866 4~.710 
~outhern ha.lf, total 

•. 

~oko maa yhteensä ~ 1500 ~344 15944 12297 11)1 ·3 242 10 6406 5801 12ZJ7 ~303 . 26058 52361 
~he country as a ~~ole 

f\) 
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min saattanut joutua uudelleen tarkkailun kohteeksi joko 
samalla tai jollakin toisella kohdetyömaalla . Työntekijän 
kuukautta kohti" ' lasketun tilastossaolaajan pituudeksi saa
daan keskim äärin 15 •• • 18 päivää. Kotoaan ja kämpältä kä
sin työskennelleiden mies en (koti- ja kämppämiesten) vä
lillä ei -näiden keskiarvojen suhteen ole ollut mainittavaa 
eroa . 

Kuten edellä esitetyis tä taulukaista on käynyt ilmi, 
pääosa aineistosta on maan eteläpuoliskolta, jossa sen ke
ruu keskittyi lähinnä Lounais- Suomen ja Päijänteen palkka
usalueille . Huomattavin osa pohjoispuoliskon aineistosta 
on Kainuun palkkausalueelta . Aineistoa on vähiten maan poh
joisimmista osista, Lapin ja Iijoen palkkausalueilta, sekä 
Pohjanmaan ja Eteläisen rannikon palk..lcausalueil-ta. Näiden 
alueiden osalta se - onkin katsottava iin suppeaksi, että 
tämän tutkimuksen pohjalla ei voida tehdä yleistäviä joh
topäätöksiä siitä, onko näillä alueilla työskentelevien 
ajomiesten metsätyöajan käyttö erilainen kuin muilla alu
eilla työskentelevien . aan pohjoispuoliskon aineistossa 
ovat enemmistönä kämppämiehet, eteläpuoliskon aineistossa 
kotimiehet . Koko tilasto huomioon otettuna koti- ja kämp
pämiehistä on aineistoa likimain yhtä paljon. Pääosa ai
neistosta on lumitietyömailta . Jäätietyömaita tilastossa 
on niin vähän, että varsitien laadun ja esim . työpäivän 
pituuden sekä päivien käytön välistä riippuvuutta koskevi
en vertailujen tulokset on katsottava vain suuntaa antavi~ 
si. Todettakoon vielä, että aineiston jakautuminen eri vur 
sien osalle ei ole täysin säännöllinen . Eniten sitä on tal
vien ·1947 ja 1954 ajalta . 

Tilastossa olleiden ajomiesten keski- ikä selviää seu
raavasta asetelmasta. - Ikää koskevaa tietoa ei saatu kai
kista mi_ehistä . Niiden miesten osuus, joiden ikä oli tie
dossa, miesten kokonaismääräs-tä on 8.5 %. 
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Kotimiehet Kämppämiehe t Kaikki 

Ajomiesten keski- ikä, V 

Lappi 35. 1 35 . 1 
Iijoki 35 . 5 35 . 5 
Kainuu 38 . 7 35 .0 36 . 2 
Pohjoispuolisko 38 . 7 35 . 5 36 . 1 

Pohjanmaa . 36.9 36 . 4 36 .7 
Lounais- Suomi 36.3 35.5 36 . 1 
Päijänne 36 .7 35.5 36 . 3 
Kallavesi 32.8 35.8 35 . 0 
Pielisjärvi 37.9 34 . 8 35. 9 
Suur- Saimaa 37.4 36 . 2 36.6 
Eteläinen rannikko 36 . 1 34.4 35 . 9 
Eteläpuolisko 36.5 35 . 7 36 . 2 
Koko maa 36.7 35 . 6 36 . 2 

Keski- iän vaihteluissa eri kuukausina ei ollut havait
tavissa säännönmukaisuutta . Tarkkailtavat ajomiehet ovat 
keskimäärin olleet vanhempia kuin hakkuumiehet . Kaikkien 
vastaavina vuosina tammi- maaliskuussa etsätehon tilas
tossa olleiden hakkuumiesten keski- ikä on nimittäin ollut 
31 . 1 v . Kämpältä käsin työskennellee t ajomiehet - samoin 
kuin hakkuumiehetkin - ovat yleensä olleet h-ieman nuorem
pia kuin kotoaan käsin työskennellee t . ainittakoon, että 
H e i k i n h e i m o p ja R i s t i m ä i n (s . 87) 
mukaan markkinapuun hevoskuljetukseen v. 1950 osallistu
neiden 18 . • • 64-vuotiaiden ajomiesten keski- iäksi saadaan 
36.0 v . Vastaava hakkuumiesten keski-ikä on 34 . 6 v. V ö
r y (s.1) on myös todennut, että ajomiehet o at keski
määrin vanhempia kuin hakkuumiehet. 

Tilastossa olleet ajomiehet jakautuva iän perusteella 
seuraavasti. 

Ikä, V 18 ... 20 21 ••• 30 31 ••• 40 41 ••• 50 51 ••• 6:> yli 60 yht . 

Ajomiehiä, % 
27 . 8 
31. 2 
29 . 5 

100 . 0 
100. 0 
100. 0 

Mainittakoon, että lähes puolet tarkkailun kohteena 
talvikuukausina olleista hakkuumiehistä oli 18 • •• 30- vuoti
aita. 
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Osalla ajomiehistä oli mukana apumies . Näiden ~eski- ik ä 
nähdään seuraavassa asetelmassa·. - Hakkuumiehiä, joiden u
rakkaan sisältyi valmiin tavaran rekeen auttaminen, ei ole 
käsitelty apumiehinä . 

Kotimiehet Kämppämiehet Kaikki 
'· 

Apumieste~ keski- ikä9 v . 

Pohjoispuolisko 
Eteläpuolisko 

25.4 
.35 .3 

29.0 
29 . 7 

28. 1 
.32. 7 

Koko maa 29 . 4 .31.2 

.· Apumiehet , joiden joukosså. oli myös aile 18- vuotiaitå, 
ovat siis keskimäärin olleet ·hieman nuorempia kuin ajoniie
het , Iän peruste.ella apumiehet jakautuvat seuraavasti.." · : 

Ikä, V alJe 21 21 ... J) .3 1 .. 40 41 ••• 50 51 ... 60 yli .. 60 yht_. 

Aptuniehiä, % 
Kotimiehet .37 . 5 18 • .3 8 . 4 1.3 . 2 12 . 3 10.3 100 . 0 
Kän;,e}2ämiehet 33. 4 33 . 2 12 . 0 9 . 0 2· 0 2 . 1 100 . 0 
Kaikki 35 . 2 26 . 9 10 . 4 10. 9 10 . 5 6 . 1 1QO.O 

Hevosten ikä selvitettiin vain vv. 1950- 52 ja v . 1954 , 
Niiden keski- iäksi saadaan maan pohjoispuoliskolla 9.7 9 e
teläpuoliskolla 9. 2 ja koko maan osalla 9 • .3 v. 

Hevoset jakautuvat iän ~erusteella seuraavasti . 

Ikä, V 

Hevosia, % 
alle 7 7 •.• 8 9 .. . 10 11 .. . 12 1.3 ... 14 yli 14 yht . 

24 . 8 26.9 18. 4 1 . 8 8 . 2 6 . 9 100 . 0 

Vertailun vuoksi mainittakoon , että etsämiesten Sääti
ön toimesta talvella 1949 suoritetussa , puutavaran metsä
kuljetukseen osallistuneita hevosia koskevassa tutkimukses
sa hevosten keski- iäksi on saa u 9 v (_.e tsämiesten Säätiö~ 
Iän perusteella nämä hevoset ovat jakautuneet seuraavasti , 

Ikä, V 

Hevosia,% 
alle 7 7 .. . 8 9 • • • 10 11. .. 12 13 .. . 14 yli 14 yht , 

24 . 3 25 . 2 20 . 7 14 . 3 6,6 8.9 100.0 

V ö r y n (s . 2) mukaan talvella 1946 kerätyssä 
tehon tilastossa olleis ta hevosista 25 % on ollut 

etsä
alle 
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?- vuotiaita ja 37% 7 ••• 10- vuotiaita. 

Aineisto on käsitelty samanlaisin menetelmin ja perus
tein kuin vastaava hakkuumiehistä kerätty aineisto (vrt . 
H a k k a r a i n e n 1956 a, s . 30) . Tulokset .ovat, el
lei niiden yhteydessä toisin mainita, keskimäärin koko ti
laston keruuajalta . Suoritettaessa etsätehon tilastojen 
pohjalla vertailuja ajo- ja hakkuumiesten metsätyöajan käy
tön välillä viimeksi maini ttujenkin osalla · on tailöfn· käy..:.-· 
tetty keskimäärin vuosia 1947- 52 ja vuotta 1954 kohti las
kettuja tuloksia . - Hakkuutilaston yksityiskohtaiset .tu
lokset on esitetty keskimäärin hankintavuosien 1946/47 -
1951/52 (mt . ) ja erikseen talvikauden 1953/54 ajalta 
(H a k k a r a i n en 1956 b) . - Vertailujen tuloksia 
tarkasteltaessa on otettava huomioon, että ajo- ja hakkuu
tilasto eivät ole täysil'_l ··samoilta työmail ta . 



TYÖPÄiv·· PITUUS 

Työpäivän pituudella tarkoitetaan työpaikalle saapumis- ja 
sieltä poistumisajankohdan välistä aikaa ruoka- aika pois lu
e ttuna . Täten laskettu työpäivän pituus sisältää siis varsi
naiseen työskentelyyn , sen yhteydessä ~apahtuneisiin siirty
misiin ja työvälineiden kunnostamiseen käytetyn ajan sekä 
ns . lepo- ja hukka- ajan . Työ aikalle saapumisajankohta on 
tavallisesti määri tetty ajopalstalle saapumi sen perusteella 
ja työpaikalta poistumisajankohta purkamisvarastolta pois
tumisen perusteella . Jos ajomies töitä aloittaessaan saapui 
ensin purkamisvårastolle, työpäivän pituus on laskettu täs
tä ajankohdasta lukien . Reen tai valjaiden rikkoutuessa 
tai ajokelin ollessa huono työpäivän pituus on joskus jou
duttu laskemaan myös ajopalstalta poistumisajankohdan perus
teella . Mainittakoon tässä yhteydessä, että aineistoa kerät-
täessä ei ollut mahdollista eritellä kuormaukseen 5 · aj-oon 
ja purkamiseen kulunutta aikaa . 

Kailrki jäljempänä esitettävät työpäivän keskipituudet on 
laskettu <~akkapalkalla tapahtuneeseen työhön käytetyistä 
päivistä ja , ellei toisin mainita , työpäivien lukumääräl
lä painotettuina . Niitä lasket _aessa yhdeksi työpäiväksi on 
katsottu jokainen työpäivä sen pituudesta riippumatta. 

Työpäivän keskipituus erikseen l auantaisin(lauantait ja 
aattopäivät) ja erikseen -ee~-imtiärin !1! ·-:r. l~ui:1 lauantai
päivinä maan eri puoliskoilla ja koko maassa käy ilmi tau
lukosta 4. Viimekai mainituis t a päivistä, joihin on luettu 
kuuluviksi kaikki viikonpäivät lauantai- ja aat opäiviä lu
kuunottamatta , käytetään myös nimitystä muut päivät . 



Taulukko - Tabl e 4 

Työpä ivän pituus l auanta i s in ja muina ku i n l au ant aipäivinä maan e ri puoliskoil
l a j a koko maassa . - Length of the working day on Sa turdays a nd on other days 
t han Saturdays , in the diffe r ent halves of the country an~ in t he country as a 

whole . 

Lauant a i - Sat urdays Muut päivät - Other day s 
' -

Alue Tal!'rnik . Hel mik . Maalisk . Tarnmi k . Helmik . Maal isk. 
District .JanuA.ry F-3brt.'.ary March J anuary Febru:tr y· Mar ch 

--
Työpäivä, t , min - Working d~y , h . , min . 

Pohjoispuolisko r ·:21 7: Ö6 /.01 {. 00 7.42 7. 411· 
Northcrn half 6 24 6.43 7. 07 6. 52 7. 19 {. 38 EteläpuoliGko • 
Southern h~lf 
Koko maa. -J 6. 23 

1 

6·. 47 -- {. 06 6.54 
' 

7 .23 {. 39 
The country a s a whol -

CO 

1 
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Havaitaan, että t yöpäivä on pidentynyt tammikuusta maa
liskuuhun . Koko maata kohti laskettujen tuloksien mukaan se 
on ollut maaliskuussa sekä lauantaisin että muina päivinä 
n . 40 min pitempi kuin tammikuussa . aan eri puoliskojen 
keskimääräiset työpäivät ~ ov~t tamm i - ja maaliskuussa ollee t 
käytännöllisesti katsoen yhtä pitkät . Helmikuussa työpäivä~_ 

on ollut pohjoispuoliskolla n . 20 min pitempi kuin etelä
puoliskolla . 

Verratta~a taulukossa 4 esitettyjä a jomi esten työpäivän 
pituuksia vastaavina vuosina tilastossa olleiden hakkuumie~ 
ten työpäivän pituvksiin havaittiin, · että edellisten keski
määräiset työpäivä t ovat olleet hieman pitempiä kuin jälkim
mäisten . Ero ei kylläkään ole suuri, sillä esimerkiksi koko 
maata kohti laske.ttujen tuloksien mukaan ajomiesten lauantai
työpäivät ovat olleet 13 • •• 18 min ja muut kuin lauantaityö
päivät vain 3 ••• 10 min hakkuumiesten työpäivi ä pit-empiä . 
Kaikkien vastaavina vuosina tilastossa ol"leiden hakkuumies
ten lauantai työpäivän pi tuud.eksi on saatu tammikuussa 6 t 
8 min, helmikuussa 6 t 34 min ja maaliskuussa 6 t 48 min . 
Muiden päivien vastaavat keskipituudet ovat 6 t 44 min , 1 · t 
20 min ja 7 t 31 min . 

aini ttakoon , että V ö r y (s . 5) on saanut Metsät~-· 
hon tilastossa talvella 1946 olleiden ajomies ten kaikkien 
työpäivien keskipituudeksi helmikuussa hieman yli 7 t ja 
maaliskuussa n . 7 + t . Tässä tilas ossa ajo- ja hakkuumies
ten työpäivät ovat olleet likimain yhtä pitkät . Metsätyöläis
tutkimuksessa ajomiesten työpäivän pituudeksi on saatu lo
ka- joulukuussa 6 t 6 min , tammikuussa· 6 t · 42 min; helmi- . 
kuussa 7 t 36 min j a maaliskuussa 8 t 18 min (Tutkimus •• • , 
s , 12) . Nämä luvut , joihin ei sisälly ruoka- aikaa , tarkoit
tanevat lähinnä muiden kuin lauantaipäivien keskipituutta . 
Tammikuussa metsätyöläistutkimuksen työpäivä· on 1"2 min ly
hyempi , mutta helmikuussa 13 min ja maaliskuussa 39 min pi
tempi kuin esillä olevassa tutkimuksessa saatu kaikkien aj~ 
miesten työpäivä muina kuin lauantaipäivinä. Ajo- ja hakku~ 
miesten työpäivän pituuden välisestä suhteesta metsätyöläi~ 
tutkimuksessa on toteamus 11Ajomiesten työpäivä on suunnilleen 
yhtä pitkä kuin hakkaajien; ajoittain se oli hiukan pitem-
pi. .. 11 (mt . s. 12) ~ · 

Kuten taulukosta 4 näkyy , lauantaisin ajomiehet ovat t~ 
kennelleet hieman lyhyempään kuin keskimäärin muina viikon
päivinä. Eron suuruus selviää seuraavas a , 



Pohjoispuolisko 
Eteläpuolisko 
Koko maa 
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Tammik . Helmik , aalisk, 
Muiden ja lauantaityöpäivien pituuksien 

ero, min 

39 
28 
31 

36 
36 
36 

43 
31 
33 

Taulukossa 5 nähdään työpäivän pituus erikseen maanan
taisin ja erikseen tiistaista perjantaihin maan eri pu<?
liskoilla sekä koko maassa , 

Maanantais in työpäivä on o1:lu t lyhyempi kuin keskimäärin 
ti.istai sta perjantaihin •. Maan pohjoispuo],iskolla ero · on 
8 ••• 25 min , eteläpuoliskol~a 26 ••• 34 min ja koko maan koh~ · 
da~la 22 ••• 29 min . Verrattaessa keskenään maananta~ ja ·låu
antaityöpäivän (taulukko 4) pituuksia havaitåan, että maa
nan-taisin on työskennelty hieman pitempään kUin lauantai- · 
sin . Koko maan kohdalla ero on fL ,. 19 min . · · 

Edellä esitettyjä muiden kuin lauantaityöpäivien pituuk
sia laskettaessa ovat olleet mukana myös sunnuntaityöpäivät 
(sunnuntait ja pyhäpäivät); Niiden keskipituus selviää seu
r aavasta , 

Tammik , Helmik . aalisk. 
Työpäivä sunnuntaisin, , min 

Pohjoispuolisko 
Eteläpuoj.isko 
Koko maa 

6 .-13 
5. 56 
6. 01 

6 . 00 
6. 30 
6 . 24 

7. 10 
6.55 
6. 59 

Verrattaessanäitä työpäivän pi tuuksia aulukoissa 4 ja 
5 esitettyihin havaitaan , että sunnuntaisin on tavallises
ti työskennelty lyhyem.pään kuin kaikkina muina viikonpäi vi
nä. Sunnuntaityöpäiviä on ollut niin vähän, että niiden mu
kaan ottaminen ei , kuten seuraavassa asetelmassa nähdään, 
ole sanottavasti vaikuttanut työpäi~ien lukumäärällä p ino
tettuun muiden kuin lauantaipäivien keskipituuteen ; 

Sunnuntaityöpäivät mukana 
Sunnuntai työpäivät eivät mukana 

Tammik , Helmik . aalisk . 
Työpäivä min 

6. 54 
6. 55 

7. 23 
7 . 24 

7. 39 
7. 40 



Taulukko Table 5 

Työpäivän pituus maanantaisin ja 'keskimäärin tiistaisin- perjantåisin maan eri . puoliskoilla ja koko 
maassa . - Length of the working day on Mondays and from Tuesday~ to Fridays on an a verage, in the 

different hal ves of the country and in the country as a wb.ole. 

Tammikuu - January Helmikuu - February · Maaliskuu - March 
Alue . ' · 

Maanantai Tiistai- Perjantai Maanantai .Ti istai- P'er jantai Maanantai Tiistai- Perjanta · District Monday Tuesday- Friday Monday· Tuesday- Friday Monday Tuesday- Friday 

Työpäivä, t, rnin .- Working day, h. , min. 
1 

~ 
Pohjoispuolisko 6.42 7-07 7. 36 7-45 7. 39 7.47 
Northern half 
Et eläpuolisko 6.32 p.58 6. 58 7. 24 7. 12 7.46 
Southern half .. 
Koko maa -
The country 6.34 ;7 .oo 7.06 7. 28 7. 17 7.46 
as a whole 

i 

1\) _., 
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·: Edell}i es.i tetyissä yhdistelmis ~ä kotoaan ja kämpäl tä kä
si~ työskennelleet ajomiehet on käsitelty yhdessä . Muiden 
kuin lauantaipäivien pituuksissa koti- ja kämppämiesten vä
lil·f.ä ei;· kuten seuraavasta asetelmasta käy ilmi, ole ha
vai~tavis~a täysin säännöllistä eroa • 

. 1.. 
\ -· Tammik . Hel ik . aalisk . 

Työpäivä muina kuin lauantaipäivinä, 
t , min 

p h. ·. . 1 . k . (Kotimiehe i; · 6. 38 7. 18 7. 45 
0 JOlSpUO lS 0 (K'' .. . h t 7.07 7. 48 7. 44 · · · · amppamle e 

Eteläpuolisko 
·(Kotimiehet 6 •. 50 7. 21 7. 40 
. Käm· ämiehet 6. 6 7. 17 7.36 

Koko Kotimiehet 6. 48 7. 21 7.41 maa 
(Kämppäl!\ iehe t 6. 59 7. 26 7.38 

. . \ 

Lau~ntai- ja maanantaityöpäivien pituus erikseen kotoaan 
ja erikseen kämpäl tä ~ käsin työskennelleillä ajomiehillä sel-
viää seuraavt:sta :asetelmista . . 

P h . . 1 . k . (Kotimiehet 
o JOlspuo lS o(K.. .. · . h t amppamle .e 

'(Ko'timiehe t \· 
Eteläpuolisko . Käm ämiehet 

Koko maa 

' Pohjoispuolisko 

Eteläpuolisko 

Koko maa 

Kot:l.miel<;tet 
(Kämppämiehet 

: \ . 
(Kotimiehet 
(Kämppämi~.het 

(K~timiehtA 
Käm 9mi cihet 

Tammik . Helmik . aalisk . 
Työpäivä ~auantaisin, 

t , min 

5. 52 
6. 28 

6.31 
. 6.09 

6.32 
6. 15 

6. 38 
1. 13 
6. 58 
6. 24 
6.56 
6.39 

7.02 
1.00 

7. 25 
6. 43 
7. 22 
6. 47 

Tammik . Helmik . aalisk . 
Työpäivä maanantaisin , 

t, min 

6. 29 
q.46 
6. 41 
6, 20 
6. 40 
6. 29 

7. 18 
7. 41 
1. 15 
6. 36 

7.33 
7. 42 
7. 29 
6 . 0 
7. 29 
1. 03 
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Taulukko - Table 6" 

Työpäivän pituus lauantaisin ja muina kuin lauantaipäivinä eri . palkkausalueilla~ 
Length of the working day on Sa-ttirdays and on other days than Saturdays, i n diffe~ 

.ent . wag~ districts. 

1 1 Lauantai - Saturdays Muut päivät - Other days 
! Palkkausalue Tamm:i.,k . Helmik . Maalisk . Tammik . Helmik . Maalisk . Wage district January F.ebruary · .. Mar.cb. January February March 

! 

' ' . Työpäivä, t, min- Working day, h . , min • 
1 

Lappi 6. 31 7' 14 7.48 7.09 7.43 8.23 
Ii joki : 6. 12 7~26 6. 52 7.07 7.46 7.22 
Ka inuu 6. 18 6.55 7.02 6. 56 7.40 7.49 
Pohjanmaa 5. 41 5. 54 6.42 6. 50 6. 31 7. 11 
Lounais- Suomi 6. 36 6.59 7. 19 6. 52 7.28 7.43 
Päijänne 6. 38 6.45 6. 48' ; - 6 ~ 57 - 7. 20 .. 7. 32 
Kallavesi 6. 24 6. 25 6. 53 6.56 7. 12 7. 27 
Pieli~järvi . 5. 59 6.42 7. 06 6. 55 7. 28 8. 05 
Suur- $aimaa · 6. 25 6.43 7. 53 : 6.43 7. 11 1 7. 34 
~telä~nen rannikko 6. 08 6.26 6. 52 6.42 7 . 14 7. 31 

1\.) 
VJ 
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Taulukko -
Tyopäivänt pituus muina kuin law.n t a i :päivinii eri vuos ina 
working ~ay on other days than .Saturdays , by . logging 

country as 

' 1947 19 8 1 
1949 .. 

1 C/) 

.1 CD CD 

~ >. >. . ro . ro 
s::1 'd s::1 'd s::1 'd 

s::1 ' ·ri s::1 ·rl s::1 ·ri 
·ri . s ·ri s l:U) ·ri 8 ~ s ... 1:10 s ... s::1 s ... s::1 

Kuukaus i Alue .. s::1 . ·ri . ·ri 
.•. ... ,.q ·ri ... ,.q =ro ~ ... ..Q :ro ~ 

Mcnth Di stri ct .p "' :ro ~ .p "' ·n H .p "' ·ri H 
>. -~ ~ >. ? 0 >. ? 0 

"' ro ... ro ·ri :;; :m"'~ ·n !!= 
:Cl} 'd ·ri !!= :Cl} 'd :Cl} :Cl} 
:> :m ? P! ? P! 

·ri ~ P!ct-i ·ri l:lO :o ct-i ·ri ~ :o ct-i 
:Cl} s::1 :o 0 :Cl} s::1 >,o :<t! s::1 :>,0 
P< ·rl 

t;H 
P< ·rl 8 P< ·rl 8 H :o ~ :o ~ H :o~ 

. . >, · H Q) >:..H Q) >.H (!) 

8 ~, ~ 8 0 ~ 8 0 

~ ;;.::. B: 
~ 1 ~ ::2< 

?ohjois:puolisko 7 ~: 11 .534 ~ · ?1 163 7 . 16 200 
Northern half 1 

Tammi k . 
Eteläpuolisko 7 , 03i 1597 7. 14 634 7 . 14j 228 , 
Sou.thern. half 

January Koko maa 1 ! 

The country 7 . 06 2131 . 7, 24 ~ 791 7_. 151 428 1 

as a whole 1 - i 
Pohjoispuol isko 7 •. ~ 825 8 .14 429 7. 481 194 
Northern half 

Helmik , Et eläpuolisko 7. 15 2401 7. 21 113 7 8.14 972 
February Southern half 

Koko maa 
The country 7 .:24 3226 7.32 2166 a1o 1166 
as a whole 
Pohjoispuolisko 7. 5l 409 8.01 129 7.42 205 
Northern half 

Maalisk, Eteläpuolisko 7.46 1%7 7.38 1 1327 a 11 54 3 
March Southern half 

Koko maa .. 

,The country 7.48 2376 7.40 1456 , 8 .03 748 
ias a whole l 

1 

' 
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Table 7 
maan eri puoliskoilla ja koko maassa. - Length of the 
years , inthe ·differ_ent halves of thecountry and i nthe 
.a wh9le. 

' i .. - ···-1-9--50· 1 1-951 !- 1952- ·· -- ·~ . -1954' •Keski m. ja -yh.t. • . : -
ann tntal 

-· - --· 1 -~ - · rn f 1 en 1 1 flJ en ' · flJ • ' :>, 1 d -~, ·- . ~ 
-·- 4 » · - . •· .. -· · · ·-···· · ·~ . 

. ··- -;::: .• - qj 
1 • s:: s:: qj s:: qj . s:: ·rl oU s:: ·rl oU s:: ·rl s:: ·rl 'd · S:: ·r't oU 

·rl s ·rl El i ! ·rl s ·rl s 
~~-g s s .. Qo 

a • "'l a · • 
Qo s ... ... Qo 

0 s:: • s:: • s:: . . s:: _ ... _.q . - •rj . ...,.q -1· ·rl . - ... ..s:: ·rl ... ..s:: ·rl ~: ·- ..s:: ·rl ..p ... ;qj ~ ..p .. ;qj ~ ..p ... ;qj ~ ..p ... :qJ ~ +' "' :m- ~ :>, -~ ~ :>, ·rl H :>, ·rl H :>, ·rl H 

~~ -~ H ... qJ ... qj . :> ·o .. qJ :> 0 .. qj :> 0 .. . 0 
;qj oU ·rl :s: ;qj oU ·rl :s: ;qj oU ·rl :s: :m 'ti ·rl :s: :qJ ·rl :s: :> :ctl :> :qJ :> :qj :> :qJ :> :qJ 
.•.rl .lla .. P. ct--1 - . ·rl Qo P.ct--1 ·rl Qo· P.ct--1 · ·rl . Qo P.ct--1 ·.-'! Qo P. ct--1 
:qj s:: :o 0 :qJ s:: :o 0 . ;qj s:: :o 0 :ctl s:: :o 0 :ro s:: :o 0 
P. ·rl 

j;;H 
P. ·rl :>, P. ·rl :>, P. ·rl P~ P. ·rl :>, 

:o ~ :o ~ 8 H :o ~ 8 H • :o~ :o ~ 8 H 
:>,H ; Q) :>,H a>l :>,H a>!»H Q) :>, H Q) 

8 0 ...9 8 0 ...9 .E-t 0 ·. ~-· ~~ ~18 0 . . . 
~ .. ::;:::. . - ~ - - . ts: 3 ,_. -- ~ . ::;::: 

~ 
~ . 

~ z Z. . z 
7.08 31 5t 6 . 13 3-8 . 7 . 30 21 5 6 . 34 1028 7 . 00 2493 ... 

-· .. . . ·-. ·--- .. 

6 .46 2161 6 . 51 1142 6 . 44 1127 6 .48 2302 6 . 52 9191 
1 

247 616.50 
. . . . -! . . . 

6 . 49 118C 6 . 521 13421 6·. 44 3330 6 . 54 11684 

7-.30 3H3j - ~ . 18 . 88 7 . 45 274 7 . 3D 106~ 7.42 3197 

7 . 10 2742 7 . 24 13391 7. 10 1335 1 7. 15 3 9)11 7 . 19 14517 
---- 1 

.. 
1 

' 
7 . 13 3060 7 . 20 1427 7 . 16 1 1~ 7 . 1~ 508J 7 . 23 ; 17714 

. -
7 . 12 . 66 7 . 22 74 1 7.48 125 7 . 38 505 7 . 44 1513 

1 
7 . 23 469 ·7 . 46 450 17 . 431 753 7 . 1911703 7 . 38 7212 

7.431 
1 

7 . 22 535 7 . 42 524 878 7 . 24 22)81 7 . 39 
1 

8725 
; 
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Taulukko 

Työpäivän pituus muina kuin lauantaipäivinä ja päivittäinen 
Length of the working day on other days than Saturdays and 

to working site, in the 
; 

!Kuukausi .. Erittely ··--Month Anal_y_sis 0 . 1 • • • 1.0 1 • 1 •• • 2 ._Q 

Kotimiehet • Työpäivä, t , min 6.35 6.49 
Home men Working . day , h ., min 

Ajomiehiä- Hauliers _5_6 143 
Tammik. Kämppämiehe·t Työpäivä, t, min 6. 39 6. 57 
January Camp men Working day , h .,min 

Ajomiehiä- Hauliers 48 150 
Kaikki Työpäivä , t; .min 6.-37 6. 53 
Total ·working · day , h., min 

Ajomiehiä- Hauliers 104 293 
Kotimiehet Työpäivä, t , min 7 . 21 7 .07 
Home men Working .. day ,.h . , min -·· 

Ajomiehiä- Hauliers 49 144 
Helmi~ . Kämppämi ehet Työpäivä , t, min 7.23 7.27 

Workirrg day ,h . , min Feb r uary Camp nien 
. Ajomieh.iä-:Bauliers 5_8 .18_1_ 

Kaikki Työpäivä , t , min 7 . 22 7 . 18 
Total Working day,h . ,min 

1 - - . Aj~miehiä-Rauliers 107 331 
Kotimiehet tryöpäivä , t, min 7 .42 1 . 21 
Home men Working day,h . , min 

Ajomiehiä- Hauliers 37 81 
Maalisk Kämppämi Ehet · Työpäivä , t , min -· . 7 .47 - -1.50 

March Camp men Working day , h ., min 
' Ajomiehiä- Hauliers 40 121 

.. Kaikki · . Työpäivä , t ,. min 7 .• 45 7.41 
r.Pötal · ·1 Working day , h . , min 

' Ajömiehiä- Hauliers 11 202 . 
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- Table 8 

rnajapaikal ta työpaikalle kulkumatka koko maass·a. 
the distance of the daily journey from lodgings 
country as a whole. 

~ulkumatka , km - Journey , km . 
2. 1 • •• 3.0 3. 1. •• 4.Q 4 .1.~.5. a ·5. 1 ••• 6. oiove:rb .o 

6. 53 6.46 6.48 6.55 1 6 .. 55 

104 . 7_0 58 38 35 
7. 02 6.46 6. 58 . 7.05 6. 42 

.. . . 

175 ·90 24' 11 4 
6. 59 6. 46 6. 51 6. 57 6. 54 

279 160 82 49 39 
7. 22 7 . 10 7 . 30 

1 
7. 15 7. 14 

- ·- -

172 94 71 41 61 
7. 27 7.08 7. 16 7. 22 6. 58 

202 113 44 19 
1 . 9 

7. 25 7.09 7.24 7.-17 1! 12 

374 207 115 60 70 
7.43 7. 38 7. 49 7 . 18 7.36 . . 

93 66 44 23 44c 
7. 35 7. 13 . -7 . 26 7. 17 6. 58 

. . 

135 46 38 15 6 
7. 38 7. 28 7.39 7.17 7. 32 

228 1 112 82 38 ' 50 



- 28 -

Maan eteläpuoliskoa kohti laskettujen tuloksien mukaan 
kotimiehet ovat sekä lauantaisin että maanantaisin työs
kennelleet pitempään ''kuin kämppämiehet . Lauantain kohdal 
la ero on 28 • .• 42 min j a maananta in kohdalla 21 • •• 39 min . 
Sen sijaan pohjoispuoliskolla kotoaan käsin työskennellei
den työpäivä on yleensä ollut lyhyempi kuin kämpäl tä käsin 
työskennelleiden. Sunnuntai- . ja tiistai- perjantaityöpäivi
en keskipi tuuksissa ko. työntekijäryhmien välillä ei ol lut 
havaittavi ssa säännöllistä e.r.na •. 

Työpä ivän pituus lauantaisin ja muin~ päivinä eri palk
kausalueilla nähdään taulUkossa 6. 

~auluko sta nähdäiip,, .. e t.:tä .. työpäivän p-ituus oil vaihdellut 
i.. ---j-onkin verran er_i .-palkkausalueilla . Erot eivät kuitenkaan 

ole siinä määrin säännöllisiä, että tämän aineiston pohjal
la voita isiin riit tävällä varmuudella päätellä· ajomiesten 
typpäivän pituuden olevan jollakin palkkausalueella oleel
lisesti erilainen kuin muilla . 

Taulukko 7 havainnollistaa työpäivän p~~uuden vaihtelui
ta . ~ri vuosina . · :- --- ·· 

Koko maata kohti laskettujen tuloksien mukaan muiden kmn 
lauantaipäivien pituus on vaihdellu~eri · vuosina tammikuus

. sa rajoi'ssa .. 6 t 44 mih ~ •• 7 t 24 min, helmikuussa r ajoissa 
7 t 13 min • • • 8 t 10 min ja maaliskuussa rajoissa 7 t 22 min 
••• 8 t 3 mi n . Työpäivän. pit~uden vuosit aiset vaihtelut ei

~- vä-t . oHl · 'täysin ·säännöllisiä; Niissä esiintyy eroavuuksia 
maan eri puolisko j en kohdalla ja myös eri kuukausina . Li
säksi n~ . ovat olleet jossain. määrin- erilaiset erikseen ko

' ti- ja-e:i:'ikse-i:m k~ppäm-iehiä kohti laske tuissa. tuloksissa . 
· Todettakoon kuitenkin , että. työpäivä on usein ollut vv. 
1947- 49 pitempi kuin m-qina vuosina, - jos kohta ero on useim
miten väl:iäin.en ~ 

Taulukas ta 8 ilmenee, missä maarin pa1. vi a1.sen maja
paikalta työpaikalle kulkumatkan pituus op_ vaikuttanut työ
päivän pituuteen . ·Työpäivän pituudet. on laske tu työpäivi
en lukumäärällä painottamattomina työntekijöittäin määri
tetyistä työpäivän keskipituuksista . Kulkumatkan pituutena 
on käytetty majapa ikan ja töiden loittamispa ikan sekä ma
japaikan ja töiden lopettamispaikan välisten matkojen kes
kiarvoa . 
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Työpäivän pituuden ja päivittäisen kulkUmatkan pituuden 
välillä ei ole havaittavis a säännölli~tä riippuvuutta . Tä
män mukaan näyttää ;siltä, että majapaikalta :työpaikalle ja 
takaisin kulkumatkan pituus ei ainakaan niissä raj oissa, 
joissa se on vaihdellut tässä aineistossa, sånottavasti vai
kuta ajomiesten työpäivän pituuteen . 

Erää~ tilastossa olleet ajomiehet eivät pitäneet päiväl
lä lainkaan ruokataukoa . Näiden miesten ja niiden, jotka ta
vallisesti ruokailivat työmaalla , sekä niiden, jotka kävivät 
ruokailemassa työmaan ulkopuolella, työpäivän pituus nähdään 
taulukossa 9. ·Työmaalla ja työmaan ulkopuolella ruokataukon
sa pitäneiden miesten kohdalla ei ole tehty ·mitään eroa ns . 
ruokatauollisten ja ruokatauottomien päivien välillä. Nämä 
työntekijät eivät nimittäin pitäneet ruokataukoa läheskään 
kaikkina päivinä. Tåistettak:oon vielä, että tässä tutkimuk- · 
sessa esitettäviin työpäivän pituuksiin ei sisälly ruoka
aikaa. 

Niiden ajomiesten työpäivät, jotka kävivät päivällä ruo
kailemassa työmaan ulkopuolella, kotona, kämpässä tai lä
heisessä talossa, oVa.t keskimäärin jääneet m1:1iden aj omies
ten työpäiviä :lyhyemmiksi . Tämä johtunee lähinnä ruokatau
on pituudesta. Työmaan ulkopuolella ruokailleiden ruokatau
ot. ovat nimittäin olleet pitempiä kuin työmaalla ruokaillei
den . Maan pohjoispubliskolla niiden miesten, ' jptka pitivät 
ruokataukonsa työmaalla, työpäivät ovat olleet : muutam i a mi
nuu tteja pitempiä, mutta eteläpuoliskolla lyhyempiä kuin nti
den , jotka eivät pitäneet päivällä lainka n ruokataukoa • 

. Taulukosta 10 käy ilmi työpäivän pituus eri ajomatkoilla . 
Si:ihen qn mer~i ty l)lYÖS keskimääräinen, päivittäinen ajoker
tojan määrä. Työpäivän pituude , jotka on laskettu tiistai
perjantaipäivistä, ovat helmikuulta . 

Eri ajomatkojen työpäivän keskipituuksien välillä ei ole 
täysin säännöllisiä ja selviä eroja . Lyhimmillä (0.1 ••• 1.0 lan) . 
ja pisimmillä . (yli 5.0 km) ajomatkoilla työpäivä on kyllä
kin usein jääriyt lyhyemmäksi kuin muilla matkoilla , mutta 
ero on tavallisesti . vain muutamia minuutteja . Maan pohjois
puoliskolla työpäiv~ on ollut pi empi mutta päivittäinen 
ajokertojan määrä y~eensä vähäisempi, ts . ajokerta- aika on 
ollut suurempi kuin . eteläpuoliskolla . Et ä ajokertojan mää
rä on pohjoispuoliskolla oll t vähäisempi kuin eteläpuolis
ko~la, johtunee lähinnä sii ä, e tä huomattava osa pohjois-



Taulukko - Table 9 · · 

Työpäivän pituus muina kuin lauantaipäivinä maan eri puoliskoilla ja koko maassa erikseen niil
lä miehillä , jotka eivät ruokailleet päiväll ä , . ja erikseen niillä, jotka ruokailivat työmaalla , 
sekä niillä , Jotka ruokailivat työmaan ulkopuolella. - Length of the working day on other days 
than Saturdays , separately for the workers who t ook no meal in the daytime , those taking their 
meals at the working site, a nd for those taking their meals outside the working site , in t~e ~-

ferent halves .of the country and in the country as a whole . 

Työnteki jä - Worker 

Ei ruokaillut päivällä 
Huokaili päivällä - Meal 

työmaal la työmaan ulkopuol ella No meal at workin__g_· si te outside the working_ si t~ . . . 
Q Q s:: 

! ·rl ·rl ' rl 
Alue Kuukausi s:: 8 Q 8 Q 8 

·rl "' ·rl "' ·rl ... :m 
8 . :m 8 0 :m - 8 . ·rl 

~ ... .Q ·rl ~ "' .Q ·rl Ul ... .Q .Q District Month +" ... .Q +" "' .Q 51 +" "' Q) 
;.cl ... 

~ 
Q) Q) ... ~ Q) ... ~ ·rl :m ·rl ;q :~ cU ·rl ~ :m cU 8 :::1 > 8 j 'Ö 8 > 'Ö 0 ~ ·rl 0 ·rl 0 &! ·rl . .., 

:m bD . .., . :m bD . .., :m bD ..q 
0. s:: < 0. s:l < 0. s:: :o ·rl :o ·rl :o ·rl 
~ ~ ~ · ~ ~ ~ 

8 ~ 8 8 ~ 

~ 0 0 
1:= ;;;::: 

~ ~~~! 9.L.s- rrammik . -Jan. 7 .03 118 7.08 39 - 6. 35 30 Nuo ~sko .Helmik. - Feb . 7.44 . 148 7. 54 41 7. 25 49 olii~~rn Maalisk• March 7 . 48 · 86 7. 53 13 7 . 27 29 
.I.!Jtela- Tammik . - Jan. 7.07 292 6. 51 227 6.40 297 ~uolisko Helmik. - Feb . 7. 32 391 7. 17 260 7.09 387 oli~~rrn MaalisköMarch 7.47 225 7.44 174 7.30 270 

fKolco maa !Tammik . -Jan. 7. 05 410 6. 54 266 6.40 327-
'llie o~ Helmik . - Feb. 7. 35 539 7. 22 301 7. 11 436 
asawhole !Maalisk-;-lilarch 7 ._47 311 7.44 187 7. 29 299 

VJ 
0 
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puoliskon aineistosta on jää tietyömailta . Kuten jäljempänä 
~ullaan näkemään , j äätietä käyttäneiden ajomiesten päivit
täinen ajokertojan määrä on ollut keskimäärin vähäisempi 
kuin lumi t_i.etä käyttäne_iden . aan eteläpuoliskon aineistos
aahan jäätietyömaita on vähän . Kuten t"aulukos ta· näkyy; päi- · 
Vittäinen a jokertojan määrä on pienentynyt ajomatkan pideh
tyessä. Syynä siihen, että 0 . 1 . • • 1. 0 km:n ja 1. 1 ••• 2. 0 km:n 
välillä päivittäinen ajokertojan määrä on vähentynyt verra

- ~~n paljon, on, että 0 . 1 ••• 1 . 0.J~m_ :_n _ mat_kalla. t~pahtuneisiin 
:. kuljetuksiin on .s.isällyte t ty~.myQ.S _juon \i<?. . · ··· ·· ·- ·- ·· -

. ' 

Taulukko 1l hava innollistb.a __ työpäivän pituuden ja päivi t 
täisen ajokertojan määrän välistä riippuvuutta eräillä ajo
matkoilla:; 

. Tauluk'oissa 10 ja 11 esitettyjä yhdi.stelmiä laskettaes
sa lumi- ja jäätietyömailla ja eri tavaralajeja aj~neet mie-

' het· on käsitelty yhdessä . Seuraavassa asetelmassa nähdään 
maan eteläpuoliskolla tukkeja lumi tiellä helmikuussa ajane.:i
den miesten keskimäärä~en ·työpäivä tiistaisin - perjantai~ 
sin eräillä ·ajomatkoilla , Tukkienohella ko ~ miehet ovat 
tavalli.~esti ajaneet myös latvuspinotayar~a~ 

; 

. - "Ajoma tka-, · ·· ~-.- Rek .-aut •. ..:_L.ev, .ilm • Lev. . +. . Ke §3_~~--• ja 
: km . apum , apum . yht . 

(Työpäivä,t,min 7 . 22 1,30 ·;. 1'.31 7 •. 29 
1..1: .•• 2~9(A_jo~ertoja/pv 5 . 2 4 . 0. 4·. 9 4 . 6 

. . (Työpäiviä · · 498 - . - 75Ö- --. 345 .. t601 ·-· . 

. (Työpäivä,t,min 1.33 . 7 . 42 1.31 7 ~ 38 .. 
2 . 1 •• ;·3 . 0(Ajokert'oja/pv . 4-. 2 .} , 6 ·-3 . 6 - . -3 •. 8 

(Työpäiviä 353 514 99 966 

(Työpäivä, t , min 1. 43 7 . 32 7 . 39 7. 37 
3 . 1 • •• 4 . 0(Ajokertoja/pv 3.2 3 . 3 3 . 2 3 . 2 

(Työpäiviä 235 253 93 581 

Tukkeja a j ettaessa työpäivän pituus on ollut riippumaton 
siitä, onko hakkuumies auttanut niiden kuormaamisessa vai 
ei ja onko ajomiehellä ol lut apumies vai ei , Riippuvuus oli 
samanlainen myös maan pohjoispuoliskoa kohti lasketuissa tu
loksissa . Todettakoon, että niillä miehillä, jotka ovat työ~ 
kennelleet yksin, päivittäinen ajokerto' cn määrä on 1. 1 ••• 
2 . 0 km:n ajomatkalla j äänyt vähäisemmäksi kuin niillä, JOl
ta hakkuumies on auttanut kuormauksessa , tai joilla on ol
lut apumies . 
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'l'aulu.kko 

Ty öpä ivän .·p"i tuu~ - h~lmikuussa tiistaisin- p_erjantaisin ja kes
la maan eri j:nio).:\-.r:~koi_lla ja koko maassa. - Length of the work..
ber of hauls . per day on a!f average , by different hauling_ 

·- · coun:.try· as 

1 Ajomatka , km -- .. 
' 0.1 • •• 1. 0 1.1 ••• 2.0 1 2. 1 ••• 3. 0 

I 1' rJJ 1 • rJJ 
1 . . l ' s:: ~ 1 s:: s:: 1 s:: ·r-l s:: ·r-i s:: ·r-l ·r-l e 

·r-i e QD ·r-i 8 QD 8 ... > ~ QD 

Alue e ... > >.. s:: e ... ~~ s:: . Ptro s:: . Ptro ·r-i . ·r-l ... ,J:I .......... <0 :ro .,; 

District 
... ,J:I .......... <0 :ro ~ ... .Q .......... <0 :ro ~ +> ... ro ·r-l ~ 

+> ... ro ·r-l H +> ... ro -~ ~ ~ .,. H > H 
~ . . ,. H > 0 >.. .,. H "' cU 0 Q) ·r-l 0 

"'cU 0 Q) •r-i s= "'cU 0 Q) •r-l s= :ro <O +>Pt :ro s= :ro <O +> p, -:ro :ro .<O +>Pt :ro > H p, 
;~ QD 

F-t ·p, 'H > H Pt'H ·r-i ~ Q) rJJ :o 'H 
Q) rJ) :o 0 ·r-l QD Q) rJ) :o 0 :ro '-s:: ~.-1 ~0 :ro s:: ~.-1 ~ :ro s:: ~.-1 ~ P,•r-l 0 ::l E-t p, ·r-i 0 ::l E-t H p, ·r-i 0 ::l E-t H :o ..!4 .,. ro F-t :o ~ .,. ro Q) :o ~ .,. C1l Q) ~H <IJ:l Q) 

>..H <IJ:l ~ ~H <IJ:l ~ 80 

~ ·- E-t 0 E-t 0 B: •· . . 
' ~ ~ ;:;;:: 

~ z 
Pohjoispuolisk9 7.41 7.2 604 7.41 4. 6 305 7 .59 3. 1 305 
Northern half 1 ' 
Eteläpuolisko 7.27 -6. 7 2478 7. 32 4.7 2958 7 ,36 J_.J-1998 
Southern half .· 

Koko maa ., 

o . 8 308217 . 33· 3263 3.-6 2303 i The country_ 7.30 4 .7 7 . 39 
. as a whole 1 

1 

,. 
... ' .' .· .... -

•.: ... 

1 : 

. 
~ . . .. 
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. 
Table ;10 

' 
ki~ääräinen päivittäin~n ajokertojen :mää~ä eri ajomatkoil-
ing day in Feb:r;-uary from Tuesd~ys t~ Fridays and .· the num
distanpes, 'in tbs dif~erent hal ves of the country and in the 
a whole. 

~ Rauling distance, km. 

· 4 . 1 • • • 5. 0 

; 1 

Y.ll. 5 0 Over • 
~eSKl.m . Ja ym;i 
Avemge andtota 

7 .. 421 ··3~0 2040 7 . 35 2 . 6 ·,·} 495 7.20 
• • 1 1 ' 

. 1 
2 .o 99 8 7 • 341 4 • 3 1 3 181 

1 1 
1 



~ ~ r Ajomatka, km ...... ...... ~ . 
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. . 
~ 1=-- ~ Hauling distance, km. 

~ 

Työpäivä, t, min 

k ~ 
w . Working day, h. , min. ~_"X g ...... 

R' -K> 
1\) 

Työpäiviä 
Vl Number of working days 

-..l 0\ Vl Työp~ivä , t, min • • • 0 iS ...... Working day ,h., min . ~ 0\ 
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a; 'V ~ Työpäiviä 
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Vastaava pinotavaraa ajaneiden miesten ·työpäivän pi tu.'us 
selviää seuraavasta . 

Ajomatka, Ilman Apum . Keskim . ja 
km apum . kanssa yht·. 

(Työpäivä, t,min 1 . 39 1 . 23 7 . 35 
1 . 1 ••• 2 . 0(Ajokertoja/pv 4 . 6 5. 2 4 . 8 

(Työpäiviä 1026 320 1346 

(Työpäivä, t , min 1 . 36 1. 16 1 . 33 
2 . 1 ••• 3 . 0(Ajokertoja/pv 3 . 5 3 . 9 3 . 6 

(Työpäiviä 820 121 941 

(Työpäi:_,.ä, t,min 7.50 1 . 14 7.48 
3 . 1 ••• 4 . 0(Ajoke~toja/pv . 3 . 1 3 . 3 3 . 1 

(Työpäiviä · '123 43 766 

Maan eteläpuoliskolla samoin kuin yleensä .myös _. pohjois.:. 
puoliskolla pinotavaran ajossa ilman apumiestä työskennel
leiden miesten työpäivä on ollut pitempi , mutta päivittäi
nen ajokertejen määrä vähäisempi kuin niiden ajomiesten , 
joilla on ollut apumies tai - miehiä . Verrattaessa ase~elman 
lukuja edellisessä asetelmassa esftettyihin havaitaan, että 
tukkeja ja pinotavaraa ajaneiden miesten välillä ei työpäi
vän pituudessa ole ollut mainittavaa eroa . - Yksityiskohtai
sempaa selvitystä eri tavarala jien ja työpäivän pituuden vä
lisestä riippuvuudesta ei ole voitu suorittaa . 

Seuraavasta asetelmasta käy _ilmi erikseen lumitietä . ja 
erikse~n jäätietä käyttäneiden ajomiesten työpäivän pituus 
tiistaisin - perjantaisi.n helmikuussa maan pohjoispuoliskol
la . uiden kuin asetelmassa esitettyjen ajomatkojen osalta 
vastaavaa vertailua ei ole voitu suorittaa . 0 . 1 ••• 1.0 km 
ajomatkaa koskeva aineisto käsittää vain lumiti~työmaita ja 
pohjoispuoliskolla yli 3 . 0 ~ matkoja kosk.eva aineisto on 
melkein yksinomaan jäätietyömailta . 

Ajomatka , km 

· (Työpäivä, t , min 
1.1 ••• 2 . 0(Ajokertoja/pv 

(Työpäiviä 

(Työpäivä, t , min 
2 . 1 ••• 3 . 0(Ajokertoja/pv 

(Työpäiviä 

Lumi t ie 

7 . 41 
5 . 0 
224 

7 . 58 
4 . 4 

51 

Jäätie. 

7 . 44 
3 .• 6 

7.8 

8 . 01 
2 . 8 
231 
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Lumi- ja jäätiellä työskennelleiden ajomiesten työpäivän 
pituuksien väl illä ei ole ollut mainittavaa .eroa . Sen sijaan 
päivittäinen ajokertojan määrä on jäätietä käyttäneillä jää- ·· 
nyt keskimäärin vähäif?emmäksi kuin lumi tietä käyttäneillä. 
Maan eteläpuoliskolla, ko . riippuvuus on yleensä ollut saman
lainen kuin pohjoispuoliskolla . 

Tilastossa olleiden. ajomiesten keskimääräinen ajomatka 
erikseen lumi- j a erikseen jäät'ietyömailla nähdään seuraa-
vassa asetelmassa . ' · 

Tammik . Helmik ~ aalisk . 
Ajomatka , kiii 

Pohjois:- (Lumi tie 0. 7 o.B 0. 9 
puolisko (Jäätie 3. 4 3. 6 .. 3. 6 

Etelä- (Lumi tie 1.4 1.7 1 . 8 
uolisko Jäätie 3. .2 4· 

Koko maa Lumitie 1.3 1.6 1.7 
·(Jäätie 3.4 3.8 3. 9 

Keskimäärin 1.5 1.9 1. 9 

. KohdetyöroailLa ·e± . tehty säähavaintoja . Ilmatieteellisen 
Keskuslaitoksen säähavaintoj-en perusteella on kylläkin suo
ritettu eräitä sään ja a jomiesten metsätyöajan käytön vä
listä riippuvuutta koskevia vertailuja, mutta tuloksia ei 
voida pitää riittävän luotettavina . Ko . hava innot eivät 
nimittäin anna tarkkaa kuvaa jokaisen yksityisen kohdetyö
maan sääoloista . Näiden vertailujen mukaan sääolojen päivit
täisten vaihtel~id~n . j a työpäivän pi tuudenvastavien vaih. 
teluiden välinen riippuvlius näyttää olleen vähäinen . Anka
rina pakkaspäivinä (päivälämpötila alle - 20° c) ajomiehet 
ova t usein olleet työssä keskimäärin' lyhyemmän a ikaa kuin 
muina päivinä. Todettakoon , että tämä ilmiö ei ollut sään
nöllinen, ja eräissä tapauksissa työpäivä on pakkaspäivinä 
ollut pisin . Sen si jaan pou.ta- ja sadepäivien välillä ei 
työpäivän p~tuudessa näyttänyt olevan mitään eroavuutta . 
Tällöin on ,otettava huomioon , että nimeno~aan tämän riippu~ 
vuuden luotettava selvittälninen edellyttää. kohde yömailla 
tai niiden välittömässä läheisyydessä tehtyjä säähavaintoj a . 
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Työpäivän pituutta koskevat tiedot perustuiva~ pääosil
taan tarkkailtavien ajomiesten suorittamiin havaintoihin . 
Tilaston kerääjät tarkkailivat jatkuvasti mie.sten suori t 
tamien havaintoj~n paikkansa pitävyyttä ja mahdollisten 
virheiden, toteamiseksi s·eurasfvat päivittäin yksi tyiskoh
taisesti yhden tai kahden ajomiehen työskentelyä . Näiden, 
ns . tarka~tuspäivien perusteella , joi~en osuus tilastoon 
sisältyvien urakkatyöpäivien määrästä . on ollut keskimäärin 
6 •••. 7 ·%, aineistosta ·on poistettu sellaiset tapaukset, 
joissa on · todettu ajomiehen pyrkineen jatkuvasti ilmoitta
maan työpäivänsä pituuden väärin . Taulukosta 12 käy ilmi, 
missä määrin lopulliseen käsittelyyn hyväksytyssä aineis
tossa työpäivän pituus tarkastuspäivinä eroaa työpäivän pi
tuudesta ei- tarkastuspäivinä, ts . päivinä, joiden osalta 
aikat~edot perustuivat yksinomaan työntekijöiden suoritta
miin havaintoihin tai yhteisestä majapaikasta lähtö- ja 
sinne tuloaikoihin . · 

Taulukosta 12 hava~taan, e~tä tarkastuspäivien ja ei- tar
kastuspäivien pituuksien välinen ero on yleensä rajoittunut 

. vain mtiut~iin minuutteihin . Esimerkiksi kaikkien tarkkai....: 
lun kohteena olleiden miesten k~hdalla se on va in 6 ... 9 min . 
Ero johtunee lähinnä siitä, että työntekijät näyttivät. ta~ 
vall isesti ·määrittäneen työpäivij.n pituuden 10 min· tarkkuu
della. Sen sijaan tarkastuspä~vien osalla pyrittiin sovel
tamaan ohje,issa vaadi ttua 5 mi:nuutin tarkkuutta . 



Taulukko - Table 12 

Työpäivän pituus muina kuin lauantaipäivinä maan· eri puoliskoilla ja koko maassa e-rikseen tarkas 
tuspäivinä (tilaston kerääjä määri tti työpäivän pituuden). ja ei- tarkastuspäi vinä · (työnt ekijä i t 
se määritti työpäivän pituuden). - Length of the wörking day on other. days thari Saturdays , sepa
rately for control days ( length of working day checked by the collec.tor) and for non- control 
days ( the worker himself r eported the length of. the · viorking day); in the different halves of the 

country a nd in the country as a whole. · · 

. Tarkastuspai vät · Ei - tarkastuspä.i vät 
.. . . .. .. Control days Non- cÖntrol days 

. Alu~ Ty~ntekl.Jaryhma .. Tammik. ·1 He~mik~ 1 Maalisk . Ta_ mmik. . Helrriik ., Maalisk. 
D2str1.ct Worker group .January: Februar_y .March · January February Harch 

.T.yöpäivä, t; min - Working day . · h •• min . 
Kotimiehet , 5 .34 7.10 . 1 6.39 7.18 7 . 45 
Home men 

Pohjoispuolisko Kämppämiehet 7 . 00 8.06 · ,. 7.40 · 7.07 7 .47 · 7.45 
N orthern half Camp men ·· . - · 

Kaikki 6 . 57- 8 . 0.6 7. . 40 7.01 7.41 7 . 45 
Total , 
Kotimiehet 7.04 7.27 ·. : 7.45 6. 48 7" •. 20 7 . 40 
Home men 

Etel ä puolisko Kämppämiehet 7 . 02 7.21 7,. 54 6.55 7.17 , 7 . J4 
Southern half _C_a_m~p_m~e_n ______ ~----~--~--~=-~+-~~--4---~~-+~~~--~~~---

Kaikki 7 . 03 1 •. 25 7 . 49 6.52 7.19 7.37 
Total · · 
Kotimiehet . 7". 03 7.27 ·7.45 .6. 47 7. 20 7 . 41 
Home men ' 

Koko maa Kämppämiehet 7 . 01 7 . 30 . 7. ; 51 6 ~ 59 . 7'."25 7.37 
~he country as a whol e ~C~a~m~p-~m~e~n-------+------~-+--~~--4-~~~~--~~--r-~~--4-~~~-

Kaikki 7 . 02 · 7.29 7.48 6. 54 7 . 23 7 . 39 
Total _ ___ _ __ ------~ 

w 
(X) 



PÄIVIEN KÄYTTÖ 

Päivien käytöllä tarkoitetaan :tässä kaikkien tilastoon 
sisältyyien päivien , ns . tarkkailupälvien, jakautumista työ
päiviin ja työstä poissaolopäiviin . Tämä esi~etään seuraa
vassä: våin prosentteina • . Sadanneksia :laskettaessa, jotka 
pyrkivät kuvaamaan ajomiesten .met$ätY,öhön käyttämän ajan 
päivien suhteell~sta ·Jakautumista; typpäiviin .o.n sisällytet
tf ~ekä varsinaisen ajourakan suoFitt9JI!iseen .kohdetyömaalla 
että mu ihin p,alkallisiin töihin joko ~ ohdetyömaalla tai sen 
ulkopuolella · \tilastossaoloaikana käytetyt päivät . . . 

' Tåtkkailupäivi~n suhteellinen . j~kaJtuminen . maan .eri puo
li:sko:i,lla· ja koko \maassa ilmenee tault\kostå 13. 

. . .. . . . 
,-:- . ! . 

Työssäkäynnin säännöllisyydessä · ei eri kuukausien välil-
lä· o1e· oilut. dleeilista eroa . · Työpäivi~n suhte.ellista osuui;.. 
ta : kuvaava sadannes; ns . t,y:öpäiväsadanhes, "on kylläkin ol lut 
tammikuussa ·SUurempi kuin muina kuukau~ina, mu tt.a ero; on 
merkityksetön . : Maan eteläpuoliskon :ajomiehet ovat oll€et 
työstä ~ poissa suht:eellisesti hieman; useammin kuin pohjois-

1 • • \ • • 

puoli~kon ajom~ehe it • \ . ! · . · 
1 • • : • 

;Verrattaess~ ajpmiesten keskimääFäistä päivien käyttöä 
vas:ta.avina vuos ina ' tilastossa olleiden :hakkuumiesten päi vi
en lcäyttöön ha.vai'thin, et~ä ajo- ja håkkuumiesten välillä 
ei työs.säkäynnin s_äännöllisyyden suhtee:n ole ollut maini t
ta~a eroa." Esimerkiksi kaikkien hakkuumiesten työpäiväsa
damies on ollut: tammi-maaliskuussa rajoissa 84 . • . • 87 . 

~ain~ ttakoon:, että V ö r y (s. 3) o~ saanut Metsätehon 
tilastossa talv~lla 1946 olleiden ajomiesten työpäiväsadan
nek~eksi · helmikuussa 76 ja maaliskuussa •86 . Hakkuumiesten 
vastaaviksi. sadanneksiksi hän on saanut 81 ja 86 . Kohdetyö
maan: ulkopuolella, t oisen työnantajan p~l~eluksessa tapahtu
neeseen työskentelyyn käytetyt päivät , ~ joi ta on kylläkin 
ollut vefraten vähän , on näitä sadanneksia laskettaessa si
sällytetty työstä poissaolopäiviin . P ö p t y n e ·n (s . 48) 
on todennut , että ajo-:- j.a hakkuumiehillä' on kuukaudessa kes
kimäärin 19 työpäivää ja sunnuntaipäivien lisäksi 6 työstä 
poissaolopäivää. Arkipäivien osalla työpäiväsadannekseksi 



Taulukko - Table 13 

Päivien suhteellinen jakautuminen työ- ja työstä poissaolopäiviin maan eri 
puolisko.illa ja koko maas.sa . - Relative distribution of the days into wo:rlc
ing days and days of absence from work , in the· different halves of the 

country and in the country as a whole .. 

Tammik.- January Helmik :.February Mp.å.lisk..March 

:et! <D :et! <D :et! <D 
·rl 0 ·rl 0 ·rl 0 

rn l> s:: rn l> s:: rn l> s:: 
. .. :>, ·rl <D 

:et! !;? ·rl <D :et!~ :rl <D 
.. :et! ctl :et! rn :et! rn :ro rn 

Alue 
·rl rc:J P...o . -~ . rc:J §<~ ·rl rc:J P.,o 
l> 0 et! • rl • rl l> 0 et! • rl 

District 
·rl ~ rl +> lll ·rl Qo ..-:t +> et! ·rl Qo rl +> ctl 
:et! s:: Oct-; ..Q.p :et! s:: Oct-; ..Q.p :et! s:: 0 ct-l . ..Q.p 
P. ·rl et! Q >-< 0 P. ·rl et! 0 >-< 0 P. ·rl et! 0 . >-< 0 
:o~ rn E-t :o ~ rn E-t :o ~ rn E-t 

1 :>,F-f rn rn :>,F-f rn rn :>,F-f rn rn .. 
E-t 0 :rl :>, E-t 0 ·rl :>, E-t 0 ·rl :>, .. a: 0 et! ::= 0 et! s: 0 ctl 

' P-iA P-iA P-iA 

Bäivien jakautuminen, % - Distribution of days,% 

Pohjoispuolisko . 90 . 7 9 . 3 100 . 0 88 . 4 11. 6 100.0 88 . 7 11 . 3 100 . 0 
Northern half 
Eteläpuolisko 86 . 4 13.6 100 . 0 84 . 9 1 5.1 100.0 84.4 15 . 6 100 . 0 
Southern half · .. . . 

Koko maa 87 . 3 12 . 7 100 . 0 85 . 5· 14. 5 100 . ( 85 . ~ 14.8 100. 0 
The country as a whole . 

--- - -----------

~ 
0 
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saadaan tällöin 7:6 . P ö n t y s e n esittämiin lukuihin, 
jotka, kuteri åika;isemmin on jo mainittu, ieivät perustu suo
ranaisiin havaint:oihi'n , ei ilmeisestikään sisälly muihin 
palkallisiin töihin k;äytettyjä päiviä. · 

Seuraavasta äsetelmasta käy ilmi e:r:j.kseen kotoaan ja erik
see:tf kämpäl tä käs'in ~o-~3kennelleiden ajomiesten keskimää-
räinen työpäi väsadannes . · · 

• ' . 1 • 

Pohjois
puolisko 

Etel ä-
uolisko 

Koko 
maa 

( Kotimiehet 
(Kämppämiehe t 

Tammi,k . ·Helmik . Maalisk • 
. Työpäi väsadannes 

89. 3. 75 . 8 86 . 2 
91.2· ' 92 . 5 89. 8 

85 . 4~ 
87 • . 
85 . 8: 

. 88 .7: 

Havaitaan, että ~äffipältä käsin työskennelleet ajomiehet 
ovat käyneet työssä h.ieman säännöllisemmiP. kuin kotoaan kä
sin työskennelleet. E:ro on kylläkin ta~llisesti niin · vä
häinen , että se saattaa olla vain sat4nna~nen~ : 

' 
Päivien käytön. vaiptelu eri palkka4salueilla nähdään tau-

lukosta ·14. · . ! . , 
. i . 

Eri palkkausalueilla. työpäiväsadanbes on vaihdellut tam
mikuussa rajoissa : 81 . · •• 93, helmikuussa raå oi?sa 79 ••• 96 ja 
maalis~uussa rajoissa· 82 .,. 100 , Suurin se on ollut La-

. . Pin alueella, ts. tämän alueen ajomiehet pvat käyneet työs
sä keskimäärin säännöllisemmin kuin måiden alueiden , Todet
takoon kuitenkin, · että tältä alueelta 1 ain~istoa on verraten 

·. vähän . Myös palkkausalueit t ain laskettujeil tuloksien mukaan 
kämppämiesten työpäiväsadannes on yleensä : ollut hieman suu
rempi kuin kotimiesten , 

Taulukosta 15 ~äy ilmi , missä määrin työssäkäynnin saan
nöllisyydessä on esiintynyt vaihteluita eri viikonpäivinä, 
Sunnuntai työpäivHi ei näitä sadanneksia lÅskettae.asa ole o
tettu lainkaan huomioon. 

Ajomiehet - kuten hakkuumiehetkin - ovat tavallisesti ol
leet lauantaisin ja maanantaisin suhteellisesti useammin 



Taulukko - Table 14 

Päivien suhteellinen jakautuminentyö-jatyöstä poi ssaolopäiviin eri palkkausalu
eilla.- Relative distributionmthedeysinto working days and days of absence from 

work, in different wage districts. 

Tammik . - J anua:ry Helmik . - February · Maalisk . - March 

:m (!) :m (!) -· :m (!) 

. . . Ul . ·rl 0 Ul ·rl 0 Ul ·rl 0 

~ :> s:: ~ :> s:: ~ :> s:: 
Palkkausalue :m m •rl (!) :m ctl ·rl Q) :m ctl ·rl (!) 

- ·rl . -td :m Ul ·rl td . :m· Ul ·rl td :m Ul ·-· · 

·- :> . P; ,.0 :> P; ,.0 :> P; ,0 
' ·rl QD 0 ctl . ,-{ . ·rl QD 0 ctl . ,-{ ·rl QD 0 ctl 0 ,-{ 

Wage district :ctl s:: ,-{ ' .p ctl :ro s:: ,-{ .p ctl :m s:: ,-{ .p ctl 
P; ·rl 0 'i-; .s::: .p p:. ·rl 0 CH .s::: .p P; ·rl 0 'i-; .s::: .p 

:o .!<l ctl 0 l>-1 0 · :o .!<l ctl 0 l>-1 0 :o .!<l ctl 0 l>-1 0 

: ~ H rn ··· 8 - ~ H rn 8 ~ H Ul 8 
: : 8 0 rn rn 8 0 rn rn 8 0 rn rn 

rs: ·rl ~ rs: ·rl ~ rs: -rl ~ 

' 0 . ctl 0 . ctl .0 ctl 
-. P-i R P-i R P-i . R 

'- Päivien jakautuminen, % - Distribution of days , . fo - .. 
' 

Lappi .. , 93 . 3 6 . 7 100 ." 0 95 ~ 5 - 4 . 5 100 . 0 100 . 0 - 100 . 0 
Iijoki 89 . 3 10 . 7 100-. 0 89 . 0 11.0 100 . 0 86 . 8 13 . 2 1Ö0 . 6 
Kainuu .. 90 . 3 9.1 . 100 .o 85 . 6 1 4 ~ 4 . 100 . 0 88 . 9 11 • 1 -100. 0 .. -
Pohjarimaa .. .. - 85 . 8 . 14 . 2 100 . 0' 79 . 4 20 ." 6 100. 0 84 . 9 15 . 1 1 00 ~ 0 
Lounais- Suomi . 

' 
88 , 9 11 • 1 100 . 0 87 . 8 12 . 2 100 . 0 87 . 0 13.0 100 .0 

Päijänne 84 . 2 15 . 8 100.0 85 . 1 14 . 9 100 . 0 83.1 16 . 9 100 .0 
Kallavesi 85 . 5 14.5 100 • .'0. 8.1 . 8 18 . 2 100.0 81. 5 18. 5 100 . 0 
Pielisjärvi 86 . 8 13 . 2 100.0 81 . 6 18 . ~ 100 .0 82 . 0 : 18 .o 100 . 0 
Suur- Saimaa 89 . 2 10.8 100 . 0 87 . 4 12 . 6 100 . 0 86 . 1 13 . 9 100 . 0 
Eteläinen rannikko 81. 2 18 . 8 100 . 0 80 . 0 1 

! 1 
20 . 0 100 . 0 84 .2 15 .8 . 100 .o 

f 

+:>
!\) 



Taulukko - Table 15 
' 

Työpäiväsadannes lauantaisin; maanantaisin ja k.esk~määriri. muina arkipäivinä maan eri puolis~oilla j...t 
koko maassa.- Working day percentage for Saturdays, Mondays, and other working days on an avarage,in 

the different halves of the country a nd in the country as a whole . 

Tammikuu Helmikuu Maaliskuu 
Alue Viikonpäivä January February March 

District Day of the week · Kotim. 1 Kämppäm.l Kaikki Kotim. Kämppäm.! Kaikki ~otim. jKämppäm. !Kaikki 
fbme me!l 03.mp men . Total IHanemen Camp men t 'lbtal Hane men Camp men Total 

Työpäi väsadannes - \V'orking day percentage 
Lauantai 80 .8 81 . 4 81 . 3 67.3 88.9 83.7 74.5 75.9 75 -4 

Pohjois- Saturday 
puolisko Maanantai 89 .7 92 .4 91 .8 78 . 9 87 .8 85 .• 6 82.4 86 .'8 85 . 3 
Northern Monday 
half Keskim. muut arkip. · 91.4 93 .5 93.0 .77.0 94.4 90 . 1. 91.5 94 .4 93 . ) 1 

Other working days 
on an average 
Lauantai 77 .7 . 75 .8 76 .8 77 . 7 71.5 75 . 0 72 . 9 71 .• 0 72. 1 

Etelä- Saturday 
puolisko Maanantai 81.0 77 . 5 79 .4 80. 2 73 . 3 77 . 2 80 . 0 74 . 9 77 -9 
Southern Monday 
half Keskim. muut arkip . , 88 . 5 92 . 9 90 .5 87.4 90 .8 88 . 9 88 .1 91.7 89 . 6 

Other working days 
on an average 
Lauantai 78 .0 77.6 77. 8 76.8 76 . 2 76 .5 7 3·. 1 72 . 2 72.7 

Koko maa Saturday 
'n:e c amtJ:y Maanantai 81. 9 82 .4 82 . 1 80. 1 77 .4 78 . 7 80 . 3 77.9 79 . 2 
oo a v.J:lole Monday 

· Keskim. muut .arkip . 88 .8 93 .0 91 .o 86 . 6 91 .8. >89. 1 88.4 ·92 .3 90 . j 
Other working days ... 

on an a verage ' -------- - -- ·-- ----

+>
VJ 
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työstä poissa kuin muina arkipäivinä. Tämä. ero oli havait
tavissa verraten säännöllisenä myös palkkausalueittåin la& 
k~tuissa tuloksissa . Työstä poissaoloja on yleensä öllut 
eniten lauantaisin . Maan pohjoispuoliskolla kotoaan 'käsin 
työskennelleet miehet ovat olleet lauantaisih ja maananta:i:
sin suhteellisesti hieman useammin työstä poissä kuin käm
pä.l tä käsin työskennelleet . s'en sijaan eteläpuoliskolla sth
de on päinvastainen . Ko . työpäiväsadanneksien väliset erot 
ovat kylläkin useimmissa tapauksissa niin vähäisiä, että 
niitä ei voida· pitää todistusvoimaisina. Keskimäärin muina 
arkipäivinä sekä maan etelä- että pohjoispuo~iskon kotimi~ 
het ovat käyneet työssä hieman epäsäännöllisemmin kuin kämp
pärniehet . 

Mainittakoon, että myös V ö r y (s . 3·) on todennut a 
jomiesten olevan lauantaisin ja maanantaisin suhteellisesti 
useanwin työstä poissa kuin m~ina arkipäivinä. ' 

' ' . 
\ Syy työssäkäynnin säännöllisyyden vaihteluihin eri vii-

ko~päivinä on lähinnä löydettävissä erilaisista huoltotöis
tä ja ennen kaikkea kotonakäynnistä ja kotitöistä. Että 
maan etelä- ja p_ohjoispuoliskolla koti- ja kärnppärniesten 
työpäiväsadanneksien · - samoin ·kuin työpäivän pituuksienkin 
(vrt. s . 22) - välinen suhde on lauantaisin 'j ~ maanantaisin 
ollut erilainen, johtuneB ensi sijassa kämppätyömaiden si
jainnin -raihteluista . 

Päivien käytössä on esiintynyt vaihteluit~ eri vuosina . 
Näitä vaihteluita havainnollistaa taulukko 16·. 

~oko- maa.ta ko~ti lask~ttuj~n tuloks.ien .mukaan työpäivä
sadannes on vaih~ellut eri vu~sina tammikuussa rajoissa 83 
••• ·90, helmikuussa räjo.issa 8Q ••• 89 ja· maaliskuussa rajois-

. sa 77 • • ~ 91 . Maan etelä- ja poh'joispuoliskon . kohdalla ·vaih
teluväli on yleensä ollut jonkin verran suurempi . Näissä tu 
loksissa - kuten ·myöskään palkkausalueittain lasketuissa tu
loksissa - ei voida havaita tyopäiväsadanneksen vuosittaisis 
sa vaihteluissa selvää säännönmukaisuutta, ja eri vuosien kes
kim~äräisten työpäiväsadanneksien väliset erot ovat suurim
man ; ja pienimmän 'vuosikeskiarvön vi lis t ä eroa lukuun otta
matta yleensä nfin vähäisiä, ettei niitä voida pitää merkit
sevinä. Tarkkailun kohteena olleiden a jomiesten päivien kä~ 
tössä ei siten vv:ien 1947- 52 ja 1954 a ikana ole t apahtu
nut mitään tiettyyn suuntaan k~yviä muutoks i a . 



.. 
Taulukko - Tabte 16 

. . . ·~ 
Työpäiväsad~nnes eri vuosin~ J?aan eri puoliskoilla j'a ·koko maassa . - Working 
day percentage, b;y l -ogging y:ears, in the different hal ves · of . the country and 

· in ·.the country as a .whole. 

Kuukausi 'Alue ., 1947,1 9~~~-1 949l 1 ,950. 11 95111952~ 19541 ~~=~!::; 
Month · District ..... 

Työpäiväsadannes - Working day percentage 
Pohjoispu olisko 88 . 2 88;~ 91 . 4 93.9 80.8 93 . 1 91.4 90. 7· 
Northern ·hålf ·.· 

Tarnmi}cu~ 
·,' 

Eteläpuolisko 85 . 6 81.6 E:>1 . 0 85 .9· 87. 9 84 .7 -89. 1 : 86.4 ·. 
Janual;'y- Southern half 

1 
' ' 

' ' ' 
., 

Koko ~aa. .· · 86.2 83.0 89 . 0 86 . 9 87~ 7 B5.9 '89 .8 : 87.3 
The country as · a who l .e 

' ,• 

Poh joispuolisko 83 . 8 87.7 90.7 94 .1 87.3 .83. 7 92~ 1 88.4 
Northern half 

Helmik:u:u 
. ' 

82 .7 ' 83 ~ 7 89 . 2. 8] .5 82 .·1 8i.o 84 . 9 Eteläpuolisko .. .. 79.4 
February. · Southern half ,., 

Koko maa 83.0 84.5 89.4 88 . 1 82·. 4 Bo. 1 $8 .0 85 . 5 ' 
. The . country as a who l e 

Pohjdispuolisko 87 . 9 83.0 94 . 1 81 .o 68.8 92 .2 92 .8 88 .7 
Northern .half . . ' 

Maaliskuu Eteläpuolisko 83 .3 85.'5 89. 1 91.3 78.6 80.2 '85.5 84~4 . 
March : Southern half · 

... ; 

Koko maa 
•. 84. 1_ 85 •. 3 90 .6 89-. 9 77. 1 81.9 87 .0 85.2 

:: The country.· as . a whole : 
--------~-----

' 

: t 

+>
IJ1 

u 
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Mainitt akoon, että Ruotsissa kerätyn vastaavanlaisen ti
laston mukaåp ajomiesten työpäiväsadannes on ta,lvikausien 
1942/43 ~ 1950/51 aika4a pienentynyt 90: ~tä 77:ään 
( 

• • ' ) . 1 S w a n ~ s • . 14 5 , - : - i : _; -

Seuraava asetelma valaisee, mi ssä maar1n varsitien laatu 
on vaikU:ttanut ajom.iesten työssäkäynnin säännöllisyyteen . 

Kuukausi 

Tammikuu 
Helmikuu 
Maaliskuu 

• 1 

Llllllitie 

Työpäivä
sadannes 

9•1. 2 ; 
84 . 5 ; 
88 . 1 

Tarkkailu-
päiviä' 

1274 
1726-
992 

; Jäätie 
• 1 

Työpäiyä- Tarkkailu-
sadann~s päiviä 

90 . 5. 2006 
90 .1 2465 -
88 . 6 954 

' 1 

Maan · pohj oispuolisk:o·a samo1n 
ti lasketuissa tuloks.i_~sa' lumi~ 
nelleidE:m .ajomiesten v~lillä ei 
säännöl~is~ä ja selvää ·eroa •. 

kuin eteläpuoliskoakin koh
ja jäätie·-t;yömailla työsken
pä~vien k~y~össä ole ollut 

; ! - -
: i 
• - i 

'· . 
· ' ' 

i : 

Kuten aikaisemmin on maini ~tu, ;aineist<;>a kerättiin va.in 
ur akkapalkalla työskentelevistä ajomiehistä . Nämä mie-het 
saattoivat · t i lapäisesti työskenne:J;lä kohdetyömaalla myös 
aikapalkalla tai käydä: jonkun ~ toisen työnantajan palveluk
sessa . )Jdeilä esi t~ttyJä yhdistelmiä lask~ttae~sahan työ
päi vik~i- on katsottu ki:l:ikk i paikall i seen työhön' tilastossa
oloaikana käytetyt päi~ät . Työpäivien jakautuminen kohde
työmaaila suori tet~ u:rakka työn (*jon) ja' kohdetyömaalla 
tai sel'l ulkopuolel:la suoritettujen muiden palkallisten töi-
den osalle käy ilmi taulukostå n: ; . 

• • • 1 • 

Muiden palkalliste~ -töiden 1pääbsan ovat muodostaneet 
kohdetyömaalla aikapalkalla s~oritetut tie- ja erilaiset 
työm~n huoltoon liittyvät työt . Kohdetyqmaan ulkopuolella , 
toisen' työnantajan palvelukse~sa , tarkkailun kohteena olleet 
miehet ovat käyneet harvoin . ' 

1. 



Taulukko - Table 17 

Työpäivien suhteellinen jakautuminen urakk.atyön ja muiden palkallisten 
töiden osalle maan eri puoliskoilla ja koko maas9a. - Relative distribu
:ti.on of the working days between cont;ract work å.nd other paid work ; in 

the different hal ves of the country .and in the c·ountry as a whole : ' 

Tammik. . Helmik. Maalisk. 
January February · · March 
.p .p .p 
:o ..!>:: :o ..!>:: ~0 ..!>:: 
:>:.H :>:.H 

..!>:: 
:>:.H 

.!<l .p 0 ..!>:: .p 0 .p 0 
:o H !3:: :o H fj: " :o H !3:: 
>.:,0 . :>:,0 0 :>:,0 -Alue .p ~;?; ..--ircl . ,...; .p il= ..--ircl . ,...; .p il= ..--ircl •..--1 

District ~~ 
,...; ·rl .P ro ro ,...; ·rl .P ro ctl.p ,...; ·rl .P ro 
ro ro ~.p ~-U ro ro ..Cl.P ~ ~ ro ro ~.p 

.-!>::0.. >-< 0 tu ..!>:: · P.. >-< ·o ..!>::P.. >-< 0 · 
ro H ,...; 8 ro H ,...; 8 ro H ,...; 8 

~ H.P ro H H.P ro H H.P ro H 
p ~ Pia> p s:: Pia> p s:: Pia> 

0 ..Q 0 .:s:l 0 ~ 
0 .p.p 0 .p .p 0 .p.p 

:::so :::so :::so 
~ -~ ;::1 . 

:21 

rPäi vien jakautuminen. -w; - Distribution of days, % 
:j?ohjoispuolisko 98 •. 1 1. 9 100.0 98.0 2 . 0 · 100.0 95 .1 3.9 1 OQO 
Northern half 
Et ~läpuolisko 97.8 . 2 .2 . 100.0 98. 2 1. 8 10QO 985 1,.5 1CD .. O 
!Southern half .. 

!Koko maa 97 .9 2.1 10QO 98. 2 1. 8 1CD.O 99.0 2.0 1ffi,O 
1 ~he country as a whole 

.j::>. 
--l 



- 4$ -

Edellä esitettyjä, tarkkailupäivien jakautumista kuvaa
via sadanneksia laskettaessahan ovat olleet mukana myös 
kohdetyömaalla palkallisiin töihin käytetyt sunnuntait (sun
nunta i- ja pyhäpäivät) . Poikkeuksen muodostavat eri viikon
päivien osall~ lasketut sadannekset, jotka on määritetty 
vain nrkipäivistä, Sen sijaan muita sunnuntaipäiviä ei päi
vien käyt t,öä selvitettäessä ole QtSttu lainkaan huomioon . 
Sunnuntaityöpäiviä on, kuten taulukosta 18 ·näkyy, ollut vaP. 
sin vähän~ • · · 

Taalukosta; nähdään, että kämppämiehillä stli'..nuntai työpäi
vla on _ollut hieman enemmän kuin kotimi~hillä , Kuten seura~ 
vasta asetelmasta ilmenee, sunnuntaityöpäivien mukaan otta
minen ei .ole päivien käyttöä laskettaessa sanottavasti vai
kuttan~t työpä~väsadnnnekseen , joten tilaston tuloksienvoi
daan ka:tsoa kuvaavan metsätyöajan arkipäivien jakautumista . 

' 

Kotimiehet Kämppämiehet Kaikki 
Työpäiväsadannes 

T ik (Sunn . tyBp , mukana 85 . 8 88 . 7 87 . 3 
amm • (Sunn . työp. eivät mukana 85 . 7· 88 . 4 87 . 1 

H 1 i.k (Sunn , työp, mukana 84 . 0\ 87 . 1 85 . 5 
e m;::L • (s t ·· · "t uk 84 . 0 ' 86 . 9 85. 4 : unn , yop, el va m ana 

M 1 ·. k ( Sunn . työp . mukana 84 . 1 : 86 . 3 85. 2 
aa l s -( S t .. . .. t uk 84 . 0 : 86 . 1 85 . 0 · unn , yop,elva m ana 

1 -

Maan eri puoliskoja ja· eri palkka~salueita kohti laske-
tuissa tuloksissa ko. ero on ~amansuurulnen kuin koko maa
ta kohti lasketuissa tuloksissa . 

Kaikki ajomiehet eivät suinkaan ole olleet työssä sunnun
taisin, Palkallista työtä sunnuntaisin tehneiden mies ten 
osuudeksi miesten kokonaismäärästä tammi-maaliskuussa saa
daan 13 . 2 • • • 15 . 8 :%. Kämppämiesten joukossa tällaisia mi ehiä 
on ollut suhteellisesti enemmän (21 . 2 ••• 27 . 0 %) kuin koti
miesten joukossa :(3 . 9 ... 7.1 %) • Huomattavin osa näistä mie
histä on työskennellyt sunnuntaisin vain tilapäisesti . Ajo
miehi~; jotka !ovat olleet työssä joka s~untai, on tilas-
tossa ollut viiliän: • 

, !1 . i 
: 1 



r 

Taulukko Table 18 

Sunnuntaityöpäivien suhteellinen osuus tarkkailupäivistä maan eri puoliskoilla ja 
koko maassa . - Relatiye proportion of Sunday working days in the observation ~' 

in the diff erent halves of the country and in the c~untry as a whol e . 

1 

Tammikuu i Helmikuu Maaliskuu 
1 Alue January 
1 

February March 
District 

Sunnuntaityöpäivien osuus tarkkailupäivistä , % 
Proportion of Sunday ·working days in .~he crsevation days , % 

Pohjoispuolisko 2.1 1 • 1 2 . 0 
Northern half 
Eteläpuolisko 1. 0 0 . 9 1 • 1 
Southern half 
Koko maa . 1. 2 1.0 1.3 
The country as a whole ___ L ___ ~·-~-- --- ---- ----- -

.j:>. 
'-0 



- 50 -
Työstä poissaol ojen syiden selvittämiseksi poissaolopäi

vät on ryhmi tel t y seuraavasti : 

1 . Huol t o, henkilökohtai,seen huoltoon , esim . työvälinei
den ja varusteiden h~im~seen ~a kunnostamiseen käy-
tetyt päi;vät . ' .: .· 

2 . Koti työt, · koti töihin ,: ja kobma tkbihin tilastossaolo
aikana käytetyt päiv~it . i 

•i 

3 . Sää . 
i 

4 . Sairaus, sekä aj.OmiehEm että hevosen sairauspäivät . 
! • . • 

5. Työnjohto, työm~ttaan-, tyopalkan nostamiseen ja uu
den palstan ott~mis~en käytety~ päivät . 

' 
6. Muut, muista kuin edellä maini t uista syistä aiheutu-

neet poissaol opäivät sekä sellaiset päivät, joiden 
osalta poissaolon s.yy on •jäänyt selvittämättä. 

Poissaolojen syy t qn a.ineist6a kerättäessä määri tetty 
työntekijöiden ilmoitUksien perusteella, joten tulkinnan va
raisissa tapauksissa, esim ., onko poissaolon todellinen syy 
ollut kotityöt vaiko ~ää , .' on saattanut esiintyä vaihteluita . 

Poissaolopäivien suhteellinen jakautuminen eri syiden o
salle maan eri puoliskoilla ja .koko maassa käy ilmi taulu-
kosta 19 . · 1 ' . 

Havaitaan ; että k9ti työt ovat oll!eet taval;_].isin syy työs
tä poissaoloihin . Koko maata kohti laskettujen tuloksien mu
kaan koti töihin ja kbtim.a tkoihin. käytettyjen päivien osuus 
kaikista poissaolopäi vi~tä o'n ;ollu·t 54 ••• 56 %. Vähiten pois
saoloja on aiheutunut työnjohdo'sta . Näiden päivien osuus 
kaikista poissaolopäivistä on ~ ollut· vain 2 ••• 3 %. Kuten edel
lä on mainittu , ·ns . ,mui\>ta sy~stä aiheutuneisiin poissaolo
päiviin on ~iety myös s$llais~t päivät , joista tilaston ke
rääjältä on /j äänyt ilmoittamatta poissaolon syy . äiden päi
vien määrä on ollut, ni~ vähäinen, 1ettei niiden mukaan otta
minen ole sp.nottavasti :vaikut t anut , ko . sadanneksen suuruu
teen . Maan e·ri puoliskqjen ja eri kuukausien välillä ei pois
saolopäivien suhteellisessa j akautumisessa ole hava ittavissa 
säännöllisiä ja selviä; eroja . 

Kotoaan 'käsin työskennelleillä ajomiehillä koti töiden me r-
kitys poissaolojen syynä on ymmärrettävästi ollut suurempi 
kuin kämpältä käsin työskonnelleillä • . Sen sijaan huollon mer-
ki tys on o:llut edellisessä työntekijäryhmässä tavallisesti 
hieman vähäisempi kui~ jälkimmäisessä. uiden poissaolojen 
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Taulukko - Table 19 

Poissaolopäivien suhteellinen .Jakautuminen er.i syid.en osa1le maan e
ri puoliskoilla j a koko maassa. - Relat i ve distribution of days of 
absence from work between different . reasons for absenteeism, in the 

differ ent halves of the country. and in the country as a whole. 

; 
s.:: {1) 

Q) 0 . s.:: 
() +"~ ·rl 0 
s.:: :o H 0 {1) {1) 

0 ctl ~0 H {1) {1) +" · ·rl ctl 
+" s.:: +" :;: Q) ;j {1) .,q :> +" Q) "r-l 

Kuukaus·i 
.. 

Alue 
r-l Q) ·rl :ctl ·.,q ctl Q) o H ;j H +" ctl 
0+> +" Q) ;qj +" H S.:: •r;, Q) 

~ ..cl+> 

Month . :bist,rict 
... ;j s.:: o e Wctl •rl r-l s.:: Pi H ::>-< 0 ::q ·rl ~ 0 Q) ctlr-l :o ;j Q.) 8 

L •· ~ 
::q ~ Cf1H ?:;{1) .,q 

8 ö · ~ 

1 
H 

·- 0 
~-

Poissaolopäivien jakautuminen, % 
Distribution of .days of absence, % 

Pohjoispuol isko 14.2 40.4 26 . 2 · 6.3 2. 2 10.7 1 oo. 0 
Northern half 

Tammikuu . Eteläpuolisko 14 . 6 58.5 6. 2 8 .2 2. 5 10 . 0 100. 0 
January S.outhern half . . 

Koko maa 14.5 55 .8 9. 1 8.0 2. 5 10 . 1 100 .C 
The country as a whole 
Pohjoispuolisko 5.8 55.7 10 . 7 9. 4 2. 9 15 . 5 100 . C 
Northern half 

Helmikuu Eteläpuolisko 15';5 54 . 0 7. 1 11.3 1.7 10. 4 100. C 
February Sop.thern half 

Koko maa 14 . 1 54 . 3 7 .• 6 11 . 0 1. 8 11 • 2 100. 0 
The country as a whole 
Pohjoispuolisko 7 .9 58 .5 5. 1 ·15 . 1 1. 7 11. 7 100.0 
Northern half 

~aaliskuu Eteläpuolisko 13 .7 55 .5 6 .8 9.5 2. 3 12.2 100. 0 
~arch Southern half 

Koko maa 13 . 0 55 .8 ? . 5 10.-2 2. 3 12 . 2 100. 0 
The countrJ' as a whole . 1 

j: 
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syiden kohdalla .näiden työntekijäryhmien välillä ei ollut 
havait'tavissa mainittavaa eroa . Koko maata kohti laskettu
jen tuloksien mukaan tammi- maaliskuussa 58 • • ~63% kotimies
ten j a 46 •.. 49 %käffippämiesten -työ"stä poissaoloista on ai
heutUnut koti töistä ja kotima tkoista . Huollon osa;lla _. vas
taavat vaihtelurajat ovat 9 ••• 11 % ja 19 • • • 20 %. 

Poissaolopäivien suhteellinen jakautuminen on vaihdellut 
jonkin verran eri palkkausalueilla . Koska näissä vaihtelu~ 
sa ei ollut havaittavissa säännönmukaisuutta~ palkkau~alu
eittaisia tuloksia ei ole katsottu aiheelliseksi tässä e-
si ttää. 

Verrattaessa keskenään ajo- ja hakkuumiesten poissaolo
päivien suhteellista jakautumista eri syiden osalle havait
tiin, että ajomie~illä kotitöistä aiheutuneita poissaoloja 
on keskimäärin ollut enemmän kuin hakkuumiehillä. Esimer~ . 

kiksi k oko maata kohj;_i . laskettujen-. -tuloksien mukaan hakkuu
miesten pöiss-aoloista tammi~aaliskuussa 37 •• ;38 % on joh-

. tunut kotitöiBtä ja kotimatkoista . Sen sijaan huollon, sai 
rauden ja ns. muiden syiden merkitys poissaolojen syynä on 
ollut hakkuumiehillä yleensä hieman suurempi kuin ajomie
hillä-. Maan eteläpuoliskoa kohti laskettujen tuloksi~n rn..u~ . 
k aan säästä johtuneiden poissao.loj_-Gn osuus poissaolopäivis~ 
tä on ollut ajo- ja hakkuumiehill ä likimain yhtä suuri. Sen 
sijaan pohjoispuoliskon ajomiehillä näitä poissaoloja ·on ol
lut yleensä suhteellisesti hieman enemmän kuin hakkuumie
hillä. 

Taulukosta 20 selviää tarkkailupäivien suhteellinen -ja
kautuminen erilaisiin· työpäiviin j a eri syistä a iheutunei
siin työstä poissaolopäiviin . 

Ilmatieteellisen Keskuslaitoksen säähavaintojen pohjalla 
on suoritettu eräitä vertailuj a sääolojen vaihteluiden vai
kutuksesta ajomiesten päivien käyttöön . Ilman lämpötilan 
päivittäisten va ihteluiden ja työssäkäynnin säännöllisyyden 
välillä ei näissä vertailuissa ollut havaittavissa selvää 
riippuvuutta . Poutapäivinä työpäiväsadannes on usein ollut 
hieman suurempi kuin sadepäivinä. Kuten aikaisemmin on mai
nittu, työmaittaisten säähavaintojen puuttumisen vuoksi näi
tä tuloksia ei voida pitää riittävän todistusvoimaisina . 



Taulukko - Table 20 

~ 1' ' . 

P~ivien suhteellinen jakautu~inen erilaisiin työpäiviin ja eri 
syi~tä aiheutuneisiin työstä poissa·olopä.i viin koko maassa. - ReJ:
ati ve distribution of days . between workin;g days of different k:in:E 
and days of absence according to the reason for absenteeism, in 

Kuukausi 
Month 

Tarnmik . 
January 
Helmik. 
February 
:Maalisk . 
!March 

' the country .as a whol e. 

T.yöpäi viä . 
Working days 

..p Cl.l 
:o . :::-, 
:::-, ..!<: • <tl 

..!<: ..p f-f +" "d 
H o ..cl :o 0 • :;::: . :::-, t<D Q) 

:>,i;: rl s:: C) 
+" r-1 "d :m .,; s:: +" ~· 
m· ..p m .,; ·.-1 ..!<: o <tl :o o· 
..!<:O ..!<:<tl '!>f-f .PS:: :>,:;::: 
..!<: <tl rl P< ·rl 0 rl Q) +" m f-f m :m ~ o +" ·rl <ll 
f-f+" P<f-f P. ::JS:: ..PS :::> s:: <ll :0 Crl . II1 ·rl 0 . 0 

o +"..cl ::-,o ro ~1:!1 
0 ::l+" E-< ~ 

;:JO rl 
:2! <tl . 

b 
E-<· ! 

Päivien jakautuminen 9 

'85.5,1.8187.311 . 91 7.0 

84-~o~ -~-5'185 ~~5-T-2 . 1! 7.8 

83 . 5 1 1o 7185.2 1 1.91 8 . 3 

~Poissaolopäiviä 

. Days of absence 

f-f 
<ll 

:m ..cl 
. :<tl +" 
Cf.l <tl 

<ll 
~ 

Cl.l Cl.l 
::J Cl.l 
<tl <ll 
f-f . S:: 

·rl rl 
<tlrl 
Cf.lH 

2 ~ ~ 
..cl<ll +"lB 
0 P< ;:::! f-f 

'1-:> ::J ::J 
S:: Cl.l ~ f-f 
:o <ll 
~..!<: ..cl 

E-< H +" 
0 · 0 
~ 

,.,~ 

C) 

• s:: 
.p <ll 
..cl . CI.l 
:::-,~ 
:m 
·rl Crl 
:> 0 
·rl :m w 
P.,:>, 
0 <tl 
ri"d 
0 : 
<tl 'ti 
Cl.l 0 
Cl.l 

·rl r-t' 1 
~_g l 
~ . 

rl 
<tl 

• +" 
+" 0 
..cl +" 
>-< 

rl 
rl 
<11 

c1fo - Distribu't-ion of days. % 
1.2 1 1.0 Jo.3IL3I12.711 oo.o 

1.11 L6 !0.3'11.6 14.5 1 100.0 

1.011.5 10. 311 .8 14:8 1 100. 0 

Vl 
UJ 



TYÖVIIKON PITUUS 

1 

Työviikon keskipituus maan eri puoliskoilla ja koko maa& 
sa selviää taulukosta 21 . Keskiarvot ·on laskettu miesten lu
kumäärällä painotettuina • .. 

Työviikko on kuten työpäiväkin , pidentynyt tammikuusta 
maaliskuuhun. Koko maan osalla se on pidentynyt n . 3 i t . 
Maan· eteläpuoliskolla se on ollut n . 1 t ... 3 t lyhyempi 
kuin· pohj oispuoliskolla , Mainittakoon; että työaikalain a
laisissa töissä työntekijän säännöllinen työaika saa yleen
sä olla enintään 47 t viikossa (Laki 604/1946, 5 §. ). 

Ajo- ja hakkuumiesten työviikon keskipituuksien välillä 
~.i måan eri puoliskoja ja koko maata kohti lasketuissa tu
loksissa ·ole ollut säännöllistä eroa. Ajomiesten työviikko 
on kylläkin useimmiten ollut hieman pitempi kuin hakkuumies
ten . Kaikkien vastaavina vuosina tilastossa ol leiden hakkuu
miesten työviikon pituudeksi on saatu tammikuussa 35 t 27 
min, helmikuussa 38 t 49 min ja maaliskuussa 38 t 46 min . 

' Seuraava asetelma havainnollistaa työviikon pituuden va:ih
teluita erikseen kotoaan ja erikseen kämpältä käsin työsken
nelleillä ajomiehillä. 

Tarnmik , Eelmik . aalisk . 
Työviikko , t , min 

(Kotimiehe t 35.50 34.35 38.19 
(Kämppäiniehet 38.30 43 . 11 42 .33 
(i<:o timiehe t 35 .34 38 . 15 39.49 

äm ämiehet 37 . 38 .00 0.30 
Kotimiehet 35 2 37 . 57 39 . 41 

maa (Kämppämiehet 37.57 39. 34 40 . 59 

Kotoaan käsin työskennelleiden ajomiesten työviikko on 
yleensä ollut lyhyempi kuin kämpältä käsin työskennelleiden . 
Koko maata kohti lasketuissa tuloksissa ero on n . 1 • • • 2t t . 

Työviikon pituuden vaihtelu c~i ~alkkausalueilla nähdään 
taulukossa 22 . 
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Taulukko - Table 21 

Työviikon ,: p;Ltuus· maan eri puoliskoilla ja ' koko , maassa , - Lerigth of 
the worK:ingweek in the different halves of thecountry and in the 

country as a whole . 

Alue Tammik, Helmik , 
1 

Maalisk. 

District January February March 
Työviikko, t , min - Working week, h., min. 

Pohjoispuolisko 37 . 50 41.19 41.27 
Northern half 
Eteläpuolisko 36.26 38.09 40 . 07 
Southern half 
Koko maa 36 .42 38 .45 40 . 20 
!r_he country as a whol e 

Taulukko - Table 22 

Työviikon pituus eri palkkausalueilla. 
Length of the working week in different wage districts. 

Palkkausalue Tammik. 
1 

Helmik . Maalisk. 

Wage district January 1 February March 
lryöviikko, t , min - Working week, h ., min . 

Lappi 40 . 42 44 . 25 44 . 30 
Iijoki 36.05 40 . 51 41 . 51 
Kainuu 37.20 40 . 14 41 . 09 
Pohjanmaa 34.54 32.39 38 .42 
Lounais- Suomi 37.52 40 . 11 41.28 
Päijänne 36 . 15 37 . 54 38 . 05 
Kallavesi 36.37 36. 13 36.08 
Pielisjärvi 36.10 37 . 05 40 .30 
Suur- Saimaa 35 . 18 40 .35 45 . 10 
Eteläinen rannikko 33 . 57 35 . 35 38 . 05 
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Lapin alueella työviikko on yleensä ollut hieman pitemp~ 
mutta Pohjanmaan j a Eteläisen rannikon alueella lyhyempi 
kuin muilla alueilla . Sen s ijaan muiden alue i den välisiss~ 
eroissa ei ole havaittavissa selvää säännönmukaisuutta~ 

. 
·-· 4 ••• -· - -



RUOKA- AIKA 

Ruoka- aikaan on l~eptu kuuluvaksi ruekailuun ja sen yh
teydessä ,pide.ttyihin lepo- tms . taukoihin sekä ruokailupai
kalla käyntiin kulunut aika . 

Osa , k.eskimäärin 40 :%, tilastossa olleista miehistä ei 
pitänyt päivällä lainkaan ruokataukoa ; ja ne miehet , jotka 
yleensä sen pitivät, eivät ruokailleet kaikkina päivinä, 
Ruoka- ajan keskipituus on tämän Vuoksi laskettu erikseen 
kaikkien :työpäivien ja :erikseen rliiden työpäivien , jolloin 
on pidetty ruokatauko , lukumäärällä painotettuna . Ensiksi 
mainitulla tavalla lasketuista keskiarvoista käytetään ni
mitystä päivittäisen ~uoka-ajan pituus ja viimeksi ma~n~
tulla tavalla lasket~ista ruokatauon pituus. Päivittäisen 
ruoka- ajan keskipituutta laske-ttaessa ovat siis olleet mu
kana ruokatauollisten päivien lisäksi kaikki ruokatauottomat 
päivät, myös niiden rrri~sten työpäivät, jotka eivät pitäneet 
lainkaan ruokataukoa . · 

Päivittäisen ruoka- ajan ·ja ruokatauon keskipituus maan 
eri puoliskoilla ja koko maassa. käy ilmi taulukosta 23 . 

. ' 

Eri kuukausien välillä ei ruoka- ajan pituudessa ole ollut 
mainittavaa eroa . Maan ~teläpuol~skolla se on ollut hieman 
pitempi kuin pohjoisp~oliskolla . 'Päivittäisen ruoka- ajan koh
dalla ko . ero on 12 •• ~22 min ja ruokataupn kohdalla 11 ••• 19 
min . ' 

Ajomiesten päivittäinen ruoka~aika on ollut muutamia mi
nuutteja lyhyempi kuin hakkuumiesten . aan eteläpuoliskoa ja 
koko maata kohti laskettujen tuloksien mukaan ajo- ja hak
kuumiehet ova~ pitäneet käytännöllisesti katsoen yhtä pitkät 
ruokatauot . Sen sijaan maan. pohj~ispuoliskon ajomiesten ruo
katauot O\~t olleet hieman hakkuumies ten ruokataukoja lyhy
empiä . Kaikkien vaståavina vuosina tilastossa olleiden hak
kuumiesten päivittäis~n ruoka- ajan keskip1tuudeksi tammi
maaliskuussa on saatu !21. •• 27 min' ja ruokatauon keskipituu
deksi 36 • •• 40 min . 

Kotoaan ja kämpältä käsin t yöskennelleiden ajomiesten vä
lillä ei ruoka- ajan pituudes sa ole ollut mainittavaa eroa . 



Taulukko - Table 23 

Päi vi.tt.äisen ruoka- ajan ja ruokatauon pituus maan eri puoliskoill<:1 ja koko 
maassa. - Length af the daily meal time and the meal break in the different 

hal ves of.· the country a nd in the country as a whole . 

. . . - ·-
Päivitt ä~nen ruoka- aika Ruokatauko 

Alue Daily meal time Meal break 

District Ta mmik . l Helmik .l M.aalisk. Tammik. Helmik .l Maalisk. 
January Febru~ March January February March 

min - minutes 
~ohjoispuolisko 6 9 4 27 28 24 
Nor thern · half 
Eteläpuolisko 20 21 .. 26 38 40 43 . ) . 
Southe rn half ' 

Koko maa . 17 19 .... 23 . 36 38 42 
~he country as a whole 

IJl 
{):) 
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Työmaan ulkopuolella ruokail leiden aj omies ten - samoin kuin' 
hakkuumiestenkin - ruokatauot ovat keskimäärin olleet pitem
piä kuin työmaalla ruokailleiden. 

Main ittakoon, että V ö r y (s . 5) on saanut a jomiesten 
ruokatauon keskipituudeksi koko maassa helmi-maaliskuussa 
20 ••• 26 min. Hän on todennut, että ajo- ja hakkuumiehet pi
tävät likimain yhtä pitkät ruokatauot . 



KULKUMATKA JA ·- AIKA 

Kulkumatkalla tarkoitetaan majapaikan · ja työpaikan vällir 
tä matkaa ja kulkuajalla . työmatkoihin päivittäin kulunutta 
aikaa . Aineistoa kerättäessä selvitettiin erikseen majapai
kan ja töiden aloi ttamispaikan , joka tavallisesti oli aj e>
palsta, sekä erikseen majapaikan ja töiden lopettamispaikan, 
joka yleensä oli purkamisvarasto, välisen matkan pituus , Kes
kiarvot on laskettu. miesten lukumäärällä painotettuina , 

Päivittäisen kulkumatkan keskipituus maan eri puoliskoil
la ja koko maassa käy ilmi taulukosta 24 . 

Nähdään , että maan eteläpuoliskoa ja koko maata kohti 
laskettujen tul oksien mukaan kotoaan käsin työskennelleet 
ajomiehet ovat työssä käydessään joutuneet päivittäin kul
kemaan keskimäärin pitemmän matkan kuin kämpältä käsin työs
kennelleet . Esimerkiksi maan eteläpuoliskolla kotimiesten 
kulkumatkan kokonaispituus (matka majapaikalta työpaikalle 
ja takaisin) on ollut 6.3 ..• 6. 9 km ja kämppämiesten 4. 6 .•. 
5. 2 km . Sen sijaan maan pohjoispuoliskolla , jossa kotimie
hiä koskeva aineisto on kylläkin verraten vaatimaton, ko , 
suhde on päinvastainen . Kotimiesten päivittäisen kulkumat
kan kokonaispituus on nimittäin ollut 4. 5 ... 4. 9 km ja kämp
pämiesten 5. 5 .•• 5. 6 km . Maan pohjoispuoliskolla kotimiesten 
kulkumatka on ollut lyhyempi, mutta kämppämiesten yleensä 
hieman pitempi kuin eteläpuoliskolla , Tämä samoin kuin, et
tä pohjoispuoliskolla koti- ja kämppämiesten kulkumatkan kes
kipituuksien v_älinen suhde on päinvastainen kuin eteläpuolis-
kolla , johtunee lähinnä paikall:".sista olosuhteista. aan 
eteläpuoliskollahan paremmat kulkuyhteydet tarjoavat mahdol
lisuuden työskennellä kotoa käsin laajemmalla säteellä kuin 
pohjoispuoliskolla . Pohjoispuoliskon kämppätyömailla hakkuu
ja ajotyöt saattavat kestää useita vuosia , arpeen vaaties
sa hakkuumiesten kämppä siirretään tällöin töiden edistymi
sen mukaan uuteen paikkaan . Sen sijaan ajomiehet joutuvat 
usein käyttämään samaa kämppää koko ajan . ämä on ymmärret
tävästi omiaan pidentämään kämpältä käsin työskentelevien 
ajomiesten keskimääräistä kulkumatkaa . 



Taulukko - Table 24 

Päivittäisen kulkumatkan pituus maan eri puoliskoilla ja koko .maassa. - ,Length of t he 
daily travelling distance in the different halves of the pountry and in the country as 

.. a whole . 

Tammik . - January Helmik . - February 1 Maalisk. - March 
Kulkumatka - Travelling distance 

Majapaikalta Majapaikalta Majapaikalta 
From lodgings From lodgings From 1 odgin gs 

<ll <ll <ll 
<ll ~ <ll r-1 <ll r-1 
.p ~!<() .p r-1 . .P 'd!<D Työntekijä- <ll ·rl <ll ·rl 0 !<() <ll ·rl 

Alue r-1 C/) .p ,::: r-1 C/) .p ,::: r-1 C/) .p ,::: 

ryhmä . r-1 C/) ·rl Yht . r-1 C/) , ·rl Yht . r-1 C/) ·rl Yht . District Cll ~ Cll 'Ö <ll Cll Qo Cll 'Ö <ll · Cll !<() Cll 'Ö <ll 
Worker group .p ,::: H Cll bD Total .p ,::: H Cll !<0 Total .p ,::: H Cll !<0 Total 

C/) ·rl ~ 0 "' 
C/) ·rl Cll 0 Cll C/) ·rl ~ 0 Cll 

r-lr-1 r-1 ~ r-1 r-1 p. r-1 H r-lr-1 
C/) s:1 ~ Cll ::s C/) ,::: 0 Cll ::s C/) ,::: . o Cll ::s 

Pictl ·rl ::s .p P..Cil ·rl ::s .p Pictl ·rl ::s .p 
o.c: El C/) o.c: El C/) o.c: El C/) 

'[? 0 Cll 0 'IJ Cll 0 ' IJ Cll 0 
...!<:.p Cll 0 ~.p C\l 0 ...!<:-P 

' .p f-1 .p H .p H 

& g, R 
km - kilometres 

Kotimiehet 2. 5 2. 0 4 . 5 
. 
. 2. 6 

.. 
Pohjois- 2. 3 . 4 .9 2. 3 . 2. 2 4 . 5 

Home men puolisko Kämppämi ehet · 3 .4 2. 2 5. 6 2. 8 2. 7 5.5 2. 6 3.0 5. 6 ' Northern 
half Camp men 

Kaikki- Total 3. 2 2. 2 5 .• 4 2. 8 2. 6 5 .4 . 2. 5 2. 8 5. J 
Etelä- Kotimiehet 3·. 2 3 01 6. 3 . 3. 5 3. 2 6.7 3.5· 3.4 . 6. 9 
puolisko Home men 
Southern Kämppämiehet · . 2. 3 . 2. 3 4. 6 2.7 2 • .5 5. 2 2. 6· 2.6 5 . 2 
half Camp men .. 

Kaikki- Total 2. 8 2. 8 . 5. 6 3. 2 ' 3. 0 6. 2 . J .1 3 ~ 0 6. 1 
' .· - ~. 6. 6 Kotimiehet 3. 1 3. 0 '6. 1 3. 5 ' 3. 1 3. 4 3. 3 . 6 . 7 

Koko maa Home men 
The country Kämppämiehet 2. 7 ·2 . 3 5. 0 2.7 2. 6 5 . 3' 2. 6 2.7 5. 3 
as a whole Camp men 

Kaikki- Total 2. 9 2. 6 5. 5 3.1 2. 9 6. 0 3. 0 3. 0 6.0 

"" ~ 



- 62 -

Kuten taulukosta 24 näkyy, eri kuukau~~~n_ välil~ä _krulku
ma tkan keskipi tuudess·a ei ole-:ffiälni ttavaa eroa . a tka maja
paikalta ajopalstalle, ts . töiden aloittamispaikalle, on y
le·ensä qllut keskimäärin hieman pitempi kuin matka maJapai 
kalta purkamisvarastolle , . ts . ;- töiden lopettamispaikall~ . : 

Päh'i ttäisen kulkuajan keskipituus maan eri puoliskoilla 
1' ja· koko :maassa nähdään. taulukas ta 25 • 

.- . Maan eteläpuoll;skoa - j a koko maa ta kohti laskettujen tu-
loksien mukaan kotimiehiltä on päivittäin kulunut työm~tko~ 
hin hieman enemmän: a ikaa kuin ·kämppämiehil tä. Pohjoispuolis
kolla , jpssa kotinliiesten .. kulklimatkakin on ollut lyhyempi kuin 
kämppämiesten, suhde on päinvastainen . Siellä kotimiesten 
kulkuaika on oll1,1 t :. 13 ••• 15 min· lyhyempi , mutta kämppämies-

i · t _en 10 •• ~· 16 min pi;tempi kuin· eteläpuoliskolla . Ero on siis 
samansuuntainen kuän kulkumatkan pituuden osalla . Kuten tau
lukosta näkyy, eri i kuukausien välillä ei kulkuajan pituudes
sa .ole ol-eellista &roa . 

.. Maan ~teläpuoliskoa. j a koko : maa ta kohti laskettujen · tu
loksien mukaan Metsätehon tilastossa kotoaan käsin työsken-

·. nel_leiden. ajo- ja ~akkuumieste~ keskimääräinen kulkumatka 
ja - aika 'ovat olleet likimain yhtä pitkät . Sen sijaan käm
{)ältä käsin·-·työskerinelleet ajomiehet ovat joutuneet päivit
t äin kulkemaan pi t .emmän matkan, ja heiltä on kulunut _ty:ö-

. matkoihin · enemmän aikaa kuin kämpäl tä käsin työskennelleil
, tä hakkuumiehil tä." Maan pohj~i~puol:i,skolla kotoaan kä'sin : 
1 työskenn-9lle'iden aj omiesten kuikumatka on ollut hiemah : ly
' hyempi, mutta kämp~ltä käsin :työskennelieiden ajomiesten 
>pitempi kuin hakkuumiesten. 

V ö r y (s . 5) on säanut ajomiest~n , joista yli puolet 
:_työ$kenteli kotoaan.·käsin, päivittäisen kulkuajan keskipi
: tuudeksi helmi - maaliskuussa ·6J ••• 66 min . Hän on :todennut, 
: ett~heiltä kuluu p~ivittäin ty~matkoihin hieman enemmän 
:aikaa kuin hakkuumi~}1il ta. 
:·· 
' ! • 

• i 
1 
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Taulu,kko - Table 25 . 
~· . ~. . ~ .. 

· .. .. . 
.. : 

. . . ~ . . . \. 

Päivit-täisenkulkuajan pituus· maan eri puoliskoilla ja koko ma,assa. -
Length of the daily travelling tiroe in the different hal ves of the COU& 

; try _ anP, in the country as a whcile , 

Alue 
D~st;dct 

Pohjoispu9lisko 
Northern half 

Eteläpuolis~o 
Southern half 

Koko maa. 
The count:::::'y 
as a whole 

Työntekijä- Tammik , 
. ryhmä January 

Worker · g_l:.-ouJ? Kulkuaika~ 

Helmik , 1 Maalisk , 
February March 

min - Travelling time , min , 
K0.timiehet 47 53 51 
Roine men .. . .. . ·· · . 

Kämppämiehet 66" . ·_ :' ~ <: ~ ::'. :.66 65 -
GQ.mp me~ : 
Kaikki 62 63 62 
Total . . 
Kotimiehet 60 67 66 

. Home men :: 
~ämppämiehe t 50 56 54 
Gam:P rrien . " 

Kaikki 56 62 .. 61 
T6tal 
Kötimie.het 59 66 65 
Home men 
Kämppämiehe t 55 59 .57 
Camp 

.. 
men 

Kaikki 57 63 61 
Total 

. . 



.YRDISTELMÄ 

·Yhteenvetona tutkimuksen tuloksista· esitetään seuraavas
sa kaikkien Me tsätehon tilastossa vv • . l947-52 ja v . 1954 
olle i den ajomiesten työpäivän keskipituus , työpäivien suh~ . 

teellista osuutta metsätyöhön käy.tetyn ajan päivis.tä kuvaa
va työpä ivä,sadannes sekä työviikon , ruoka- ajan, kulkuajan 
ja kulkumatkan (matka majapaikalta työpaikalle j a 'takaisin) 
keskipituus · tammi-maaliskuussa . __ :· -··-- · 

Lauantais in 
Muina kuin lauantaipäivinä 

·päiVi ttå.illen. ruoka- aika 
Ruokatauko 

Kotimiehet 
Kämppämiehe t 
.Kaikki 

Kotim.iehet 
Kämppämiehet 
Kaikki 

Tammik . :.: Helmik~ · Maalisk . 

Ty9päivä, t; min 
6. 23 6. 47 7. 06 
6. 54 . ·. 7. 23· -· . ( . 39 .. 

Työpäiväsadannes 
87 . 3 ·: 85 . 5 85 . 2 

Työviikko, t, ·min 
36. 42 · 38 . 45 40. 20 

·· :Ruo1ca- a ika, min 
17 19 . 23 

.. 36 38 42 
· Kulkuaika , 

59 . 66 
55 59· 
57 63 

Kulkumatka, 
6. 1 6. 6 
5. 0 5. 3 
5· 5 6. 0 

iliin 

km 
6. 7 
5. 3 
6. 0 
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The Expendit~re of Forest Working Time by Hauliers 

Aulis E ~ Hakkarainen 
.·. t 

Summary in English 
- ·-!-

INTRODUCTION 

The publl.cation reports on the stat~stics for expenditure 
of · forest working time by rp~n participating in the horse rnul-

. ?-ge . of timber in · 194 7- 52 and 1.954 from the working si tes of 
Metsäteho members . The. mem~ersb,ip of Metsäteho includes most 
of Finland ' s forest industry es tab lishments and also the Fuel 
Office of the Finnish State Ra:ihvays. · 

In the horse haulage of timber the · expenditure of forest 
~orking time, i . e . the length of the working day , working 
week , meal time~the time expended daily on _travelling to the 
working site and back , and even the regulari ty of attendance 
at work depend in Finland practically entirely on the hauli~ 
himself . Horss haulage from the forest to the storage is not 
subject. to the law (,of 1946:) on th·e maxipmm working hours . 
Nor is there any agreement between the employers'and empto~~ 
organisations placing ·limitations or obligations on e . g . the 

·1ength of the working ' day or ;r-egula:ri ty of a ttendance , . In 
Finnish conditions , fåctors such as chang~s in weather , dif

'ficul t working: c'ond.it'ions, the struoture of labour and the 
seasonal natuTe of forest work ar·e the factors that have a 

. conside;r-ab:I.~- eff~ct on · the expendi-ture of forest working ti:re 
b_y the . ha)-l:L ieTs. Borse·. haulage of timber takes place in the 
main during the winter months . It is based on- making . use 
of froz _en ground and the levelling effe9t of the snow cover 
on the linevennesses of the terrain. However , deep snow may 
inconvenience the work considerably ; exceptionally unfavour
able weather, e . g . a heavy snowfall or a thaw may interrupt 
horse .. haulage for a couple of days. ' During the snowless peri
od there is but little horse -- haulage in Finland . An appreci-:
able proportion of the men engåged -in forest - ork are farm-
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ers or members of farming families who make up for the small 
size of their holding and the seasonal nature of agricultur
al work by obtaining additional earnings from forest work . 
Even when working in the forest these men may still have 
jobs t o attend to on their home farms . Th;i.s affects the 
length of the working day and also the regularity ,of attend..:. 
ance at forest work. 

,- The;.· e~pendi t~re of forest working time by hauliers has 
not been the subject of much research in Finland. :tnvest.iga
.t"ions connected wi th horse haulage have us.ually been con
oerned either with the technical aspect or with the expen~ 

iture of working time on loading and unloading in the haul
iii.g · operåtion . The only investigations providing some · .data 
ori the expendi ture of forest working time by hauliers . are 
the s ta tis ties on the. soc ial condi t ions of fores t and floa t 
in:g workers collected in 1921. ( " .Tutkimus. .~ . . • • • ") , P _ ·ö n 
t y ·n e n ' s study of .1933- 34 and the ·statisiics collec~~~ by 
Metsäteho in the winter of 1946 (V ö r y)~ ·· · 

MATERIAL 

The oollec tion of material," the sampling of the · investi
gation targets and the treatment of the mater:Lal were . _äll 
based on the same me·thads as those · employed in the corre
sponding statistics 6n loggers reported on in · Metsäteho ' s 
Publication No , 35 . . 

.. The ' working sites investigated in the different parts of 
. the coGntry are set out in Table 1, p , 8 , and ·the ·number of 

. men included in the statistics in Table · 2, p . 10 . The .average 
·age of. hauliers reporting fpr work daily from their hömes~ 
men) was . 36 . 7 years, from camp (camp men) 35 . 6 years; for 

·all t~e'· i:iauliers it was 36 . 2 y.ears . Only persons of a full 
18 ye~rs of· age were included in the statHitics. · Jilhe average 
age · of the horses of the material was 9 . 3 years . The number 
of days: included in the statistics , so-called observation 
days, ·in different parts of the country will be seen fran 
.Table 3 , p. 12 . Observation days denote the working days and 

· .days of absenoe from work during which the da ta were colleclod.. 
ThEYfalso include the Sundays and ·holidays expended on paid 

-work at the working site . 

The maj ority -of the material is from the southern half of 
the country. The grea tes t part of the ma terial f ·or the 

. :t:JOrthern half conoerns camp men , while home men are in the 
majori ty ·in the rna terial for the s ou thern half. Taking·. the 
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ma t-erial as a whole , home men and cam:p pl.en are practically 
equally represented , The greatest par-t ·af the · materia·l de
rives from snow road working sites . 'rhere are so few .iced 
road working sites - they lie pricipally in the northern 
half .of the country - that comparions of the :irrterdepen~ence 
of the condition of "the main haulage road and the expendiiure 
of fores t working time mus t be regar(i"ed as indica ti ve only. 

LENGTH OF WORKING DAY 
. . 

The length of .the working day here ].s the time be .tween tle 
moment of .arrival at the working site . and the moment of de
parture from it, excluding meal time . Iri calculating the 
average working day, every day spent 0~ ,ti.J.e piece- workhaul
ing job, irrespective of its length , ·was regarded as one 
working day . · ... , 

The ·a.verage working day on Sa turdays and on weekdays otbar 
than Saturdays , in the different halves of the country and in 
the country as a whole , is given in Table 4 , p . 18. The work
ing day lengthens from January to March , On Saturdays it is 
shorter than the average for other days . For the country as a 
whole the difference was 31 .•• ]6 minutes.There is no ess~ 
difference' in the length of the worldng day in the southern 

.• and northern halves of the cauntry . The length of the _working 
day on Mondays ' and the aver.age for Tuesday to Friday will be 
clear from Table 5 , p . 21 . Mondays are slightly shorter than 
the average for Tuesday- Friday but longer than Saturdays , The 
shortest working day is Sunday. The length of the Sundaywmk
ing days·; which ·are few in nllinber, in January- a-rch is 6 ·hours 
1 minut~ •• 6 hours 59 minutes. Tl:ie length of the w-örking day 
on Saturdays and the average for other days than Saturdaysm 
the different wage districts -is given in ·Table 6,p; 23·. No 
regular or dis tiYlC t differonce can ·be observed be twe en the 
lengths of the working ·day in different wage districts . 

The working day has varied a little in different years . 
·. Table 7, pp . · 24- 25 , illustr.a tes these fluctua tions. The work

ing day in 1947-49 was often somewhat longer than in other 
years . The difference is s o small, however, that it is in-
conclusive , As can be _seen in Table 8 , pp . 26- 27 , there is 
no regular interdependence between the length of the working 
deyarrliredaily travelling distance from the place of lodging 
to the working site . The . length of the working day is af~Url 
to some extent, however, by the place where the worker spent 
his meal break during the day , The working days of haul i ers 
taking their meals outside the working site are shorter on 
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the average than those of other hauliers (Table 9,p . 30) . 
This is probably attributable f irst and f oremost to the~ 
of the meal break . 

Table 10,pp. 32- 33, illustrates the variations in the 
length of the working day for different hauling distances . 
The average _of hauls per day i s also entered in the table . 
No distinc t regularity is observable in the fluotuations of 
the length of the working day for different hauling distanres. 
The number of daily trips diminishes,understandably , as the 
distance lengthens.Table 11 , p . 34, shows the interdependenoo 
of the length of the wo.rking day and the number of daily 
trips over certain lengths of haul. ~·he length of the working 
day seems t o be independen t of the· kind of timber ·· baul ed . 
There -is no regular difference between the . working day of 
hauliers operating on a snow road and on an ice road . The 
average _ hauling distance for men working on a snow road was 
1 . 3 . ;··. 1 . 7 km .·· and for men working on an ice road 3 . 4 • • • 3 . 9 
km . 

The length of the working day was calculated in the main 
from measurements taken by the workers . A collector of data 
at ~ach working site checked continuously the observations 
made by the men and followed daily in detail the working of 
one man or two men in order to discover and remove poten;ti.al 
errors . On the basis of these so- called control days , cases 
were deleted from the ma terial in which the worker was frund 
to be trying to return exaggera ted figures for his working 
day . As Table 12,p . 38, shows, in the material accepted for 
final treatment there was no noteworthy difference between 
the working day on control days and non- control days . 

UTILISATION OF DAYS 

The utilisation of days means the distribution of all 
days included in the statistics, i . e , the so- called obser
vation days , into working days and days af absence from work . 
It is s·tated percentually only , The figure for the relative 
proportion of working days is called in the following work
ing day percentage . 

The average utilisation af days in the different halves 
of the country and in the country as a whole is seen in 
Table 13,p . 40.The working day percentage is higher in Jan
uary than in the other months . However, the difference is 
so insignificant that it can not be regarded as conclusive . 
The hauliers of the northern half af the country attend 
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work slightly more regularly than the hauliers of the south
ern half.Home men are absent from work relatively more fre 
quently than camp men. There is no appreciable difference 
between the utilisation of days by men working on snow road 
and iced road working sites.Table 14,p.42,gives the changes 
in the utilisation of days in different wage districts. 

On Saturdays and Mondays · the-re is, as Table 15,p.43 show~ 
relatively more often absenteeism ·than on other weekdays . Ab
senteeism is generally more pronounced on Saturdays . 

No regularity is seen in the fluctuations of the working 
day percen;tage in different years (Table 16,p. 45) ; hence no 
changes indicat:irig a certain trend have occurred in 1947- 52 
and 1954 in the utilisation of days by the .hauliers under 
observa tion .· · 

In the calculations of the working day percentages given 
in Tables 13- 16 working days are regarded as including both 
the days utilised on the contract work proper and those 
utilised on other wage-earning jobs during the period of the 
observation . The relative distribution of working days be
tween contract .work and other wage- earning jobs . is seen in 
Table 17,p.47 . The majority of other wage- earning jobs con
sisted of road work and working site maintenanbe done at 
time rates . 

Sundays utilised on wage-e~rning jobs at the working site 
are also included in the· calculation of the above percent
ages. An exception are the percentage calculations for the 
difterent days of the week, where only weekdays are taken 
into account . Sunday working days , the proportion of which 
in observation days is shown in Table 18,p.49, are so few in 
number ·that their inclusion hardly affects the working day 
percentage.The figures given may consequently be considered 
to illustrate principally the distribution of the weekdays of 
fore st working time . 

The classification of days of absence from work by the 
reasons for the absenteeism in the different halves of the 
country and in the country a s a whole,appears from Table 19, 
p.51 . Jobs at home are the most common cnuse of absence from 
work . The explanation is that a considerable proportion of ~ 
hauliers are farmers or members of farming families.Absence 
from work is relatively more marked among home men than camp 
men . On the other hand,there was less absenteeism among home 
men because of maintenance work and illness . Absence attrib-
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utable to work supervision , i.e . measuring work done for. 
wage rates,drawing wages and the taking over of a new haul
ing compartment,is the least significant.Table 20~p . 53, sh~ 
the proportion of various days of absence in the obser~tbn 
days. 

LENGTH OF THE WORKING WEEK 

The average length of the working week in the different 
halves of the country and in the country as a whole is seen 
in Table 21,p . 55 . The working week,like the working day , le~ · 
ens from January to March . In the southern half ·of the coun
try it is about 1 t ... 3 hours shorter than in the northern 
half , The working week of camp men is generally slightly 
longer than .. that of horpe men.Table 22 , p . 55,shows the length 
of the working week in different wage districts , 

MEAL TIME 

Meal time takes in the time expended on eating, the rest 
etc, breaks in connection· with meals and the time expended 
on getting to the eating place , Some, an average of 40 per 
cent, of the hauliers took no meal break in daytime and the 
men that usually took it did · not do so every day , The average 
length of the meal time was therefore calcula ted in two .weys: 
weighted by the number of all working days, and weighted by 
the number of working days on which a meal break was taken, 
The former values are called the length of the daily meal 
time , the latter the length of the meal break, 

The average length of the meal time in the different 
halves of the country and in the country as a whole is seen 
in Table 23 , p . 58 . In the southern half of the countryboth ihe 
daily meal time and the meal break are slightly longer than 
in the northern half. 

TRAVELLING DISTANCE AND TIME 

The average travelling distance in t he different halves 
of the country and in the country as a whole appears from 
Table 24,p . 61,and the length of the t ime expended daiLy on 
trips to work and back from Table 25, p.63.According to fte <lil
culations for the southern half af t he country,men going ta 
work from their homes have a longer average distance ta cov~ 
and consequently spend more time on t he journey than camp mm. 
In the northern half,principally o ing ta local condit19~, 
the opposite is the case, In t he southern half af the coun~ 
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try better communications make it possible to go to work 
from home from a longer radius than in the northern half. 

COMPARISON OF THE UTILISATION OF FOREST WORKING TIME BY .THE 

HAULIERS AND THE . LOGGERS 
: .·. 

For the country as a whole, the u~ilisation of forest work
ing tirne by hauliers and the utilisation of forest working 
tirne .by loggers ar-e compared in the statistics · f.or January- _ .. · 
March. It emerges · t ha t the working day of the fo:rmer is sli{!,b.t-' 
ly longer than that of the latter. True, the difference is 
notvery great ; - the hauliers' Saturday working days are 13 ••• 
18 minutes and other than Saturday working days only 3 •.• 10 
minutes longer than the loggers' working days . There is no 
noteworthy. difference in the regulari ty of a ttendance a t w:n:k 
of the two occupations. Hauliers show a relatively higher ab
senteeism due to home work than l _oggers," but slightly lower 
absenteeism ' q.u~ to main tenance . täsks; illness and. "other rea- ' 
sons". As r .egard.s the length o·f the working week and meal i::i.:ri3; 
there is po. essentiai difference between the t wo groups. The 
average travelling distance a~d tirne of both hauliers and · . 
loggers going to work from höme is roughly equal. On the oth-· 
er hand,hauliers going to work from carnp haveto cover daily 
a longer journey on . the average . and . s pend on the t 'rips to 
work and back slightly more time than loggers going to work 
from carnp. 
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